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bécsi Heldenplatzr6l a Batthyany-
AGassén at kozelithetjiik meg az 1621-

es Habsburg-ellenes cseh nemesi fel-
kelés kivégzett vezetdinek emlékmiivét.

Pragaban a Hradzsin impozans épiileté-
nek latvanyat harmonikusan egésziti ki az
Eldzott Szudétanémetek Muzeumanak fi-
ligran épiilete.

A pozsonyi Duna-parton bronzbél ké-
sziilt gazdatlan bérondok emlékeznek a
menekiilésre kényszeritett magyarokra.

Isztambulban, Térokorszag eurdpai ,f6-
varosaban” az Ormény Holokauszt mauzé-
leuma és a gorog szabadsagharc emlékmi-
ve szembenéz egymassal a belvaros egyik
patinas terén.

Moszkvaban a Nagy Honvédé Habora
monumentuma kozelében hosszi sétany
nyilik, amelyen kis parkok sora jelképezi
a sztalinizmus altal megnyomoritott kelet-
eurdpai orszagokat; a sétany végén szobor-
park fogadja a latogatoét, ahol Nagy Imre és
Maléter Pal bronzmasa Alexander Dubcek,
a Katyn vértandit jelképezé tabornok, az
ukran éhinség névtelen aldozata és az Is-
meretlen Keletnémet Menekiilt alakja kozt
magasodik.

Londonban, a Tower mellett szabalyta-
lan alakd hatalmas fekete granittomb em-
lékezteti a briteket a gyarmatositds rém-
tetteire; a kozelben all a Lebombazott
Német Varosok emlékmizeuma.

Belgrad belvarosdban nevekkel sfirin
teler6tt marvanyfal 6rzi Srebrenica aldoza-
tainak emlékét.

Budapesten a H@sok terébdl nyilik a
Hideg Napok Kiiltéri Mazeum, amely a ma-
gyar hadsereg masodik vilaghdborts ke-
gyetlenkedéseit mutatja be.

Péarizsbhan az Etoille-t jelképes fal vagja
ketté a Diadaliv mogott; aki Nyugat-Parizs-
bol Kelet-Parizsha tart, meg sem keriilheti
tekintetével a falra erdsitett fehér sziluet-
teket, amelyek Eur6pa megosztottsaganak
aldozataira emlékeztetnek.

A Holokauszt-emlékm{ivek Eurépa vala-
mennyi févarosaban gy vannak kiképez-
ve, hogy sajat felelésségiikre dobbentsék ra
a varos polgarait, tekintet nélkiil arra, me-
lyik oldalon harcolt orszaguk a nagy habo-
riban.

Ilyen képet mutatnak a ,berlinesitett” eu-
ropai févarosok, amelyek megtanultdk a
berlini Zsidé Mazeum, a Holokauszt Emlék-
mi, a Neue Wache, a romos allapotban meg-
6rzott Gedachtniskirche, a Terror Topogra-
fidja vagy éppen a modern iivegkupolaval
Gjjaépitett Reichstag leckéjét.

Az emlékezés bénit, ezt a berliniek, a
németek tudjak a legjobban; a gazdasa-
gi csoddhoz épplgy nélkiilozhetetlen volt
a blinds mult elfojtasa, mint a szocialista
épités harcos ontudatahoz. Az emlékeket
azonban hosszi tdvon nem lehet biintet-
leniil elnyomni; a feldolgozatlan milt nem-
csak az egyes embert betegiti meg, de a
tarsadalmakat is. Berlin felismerte, hogy a
tettes rossz lelkiismerete tovabb dolgozik
a tudat alatt, és agresszivva tesz embert,
népet egyarant. S ne kerteljiink: mindany-
nyian tettesek vagyunk; Eurépa valameny-
nyi népét kiilonbozd torténelmi feleldssé-
gek terhelik. Tanuljunk hat Berlintél.

De vajon mindenben a berlini példa az
irdnymutaté? Vajon Berlinnek nincs-e ta-
nulnival6ja Eurépa févarosaitél az emléke-
zet koztéri megjelenitésében?

Eurépa févarosai természetesen tob-
z6dnak az emlékekben - csak éppen mas-
félékben. Nemzeti miizeumok, nemzeti em-
lékhelyek, a dics6 milt monumentumai
érik egymast Parizstol Moszkvaig, Stock-
holmtél Rémaig. Berlinben ilyesmit alig
talalunk. A Brandenburgi kapu tetején
vagtatd gyo6zelmi szekérre ugyan hosszia
szamfiizetés utan visszakoltozhetett a po-
rosz sas és a vaskereszt (a lovakat hajto
istenndrél kitartéan préobaltak bizonyita-
ni, hogy 6 valéjaban nem Niké, a gydzelem,
hanem Eiréné, a béke), a porosz uralkodok
nyomait azonban nem konnyd megtalalni;
a Charlottenburgban allé kis nyari reziden-
ciat, amelyet a nyugat-berlini varosvezetés
a silyos haboris sériilések ellenére helyre-
allittatott, nagyitoval kell keresni a térké-
pen. A nagy palota azonban, amely Berlin
keleti részén allt, nem élte tdl a (nemzeti)
mult végleges eltorlésének internacionalis-
ta programjat; Walter Ulbricht buldézerei
1950-ben leromboltak a palota habortban
épen maradt falait.

Berlin arra tanitja Eurépat, hogy a
binok megvallasanak koztereken lathaté
emlékezeti helyei utat nyithatnak az eu-
ropai népek kozotti megbocsatas és a meg-
békélés eldtt. Eurdpa viszont arra tanit-
hatja Berlint, hogy nemzeti 6ntudat nélkiil
nincs rendben egy orszag kollektiv lelkii-
lete. A két modell talan egyszer egymasra
talal, s hozzaszokatja Eurdpa lakédit a gon-
dolathoz, hogy nemzeti biiszkeség és kol-
lektiv felel6sségtudat egyiitt teheti a leg-
nagyobb szolgalatot mindannyiunknak.

Tudom, sok szempontb6l vitathaté a
berlini Kiralyi Palota jboli felépitésének
Otlete. En mégis drukkolok, hogy djjaszii-
lessen.
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ohn F. Kennedy 1963. janius 26-an

Konrad Adenauer szovetségi kancel-

lar és Willy Brandt nyugat-berlini pol-

rmester kiséretében kereste fel a berlini
falat. Amikor a Checkpoint Charlie-rél ke-
letre tekintett és vilaghirtivé valt beszé-
dében német nyelven berlininek vallotta
magat, akkor nem csupan a nyugati vilag
szolidaritasar6l biztositotta az enklavé-
ba kényszeritett nyugat-berlinieket és az
NDK-diktatGraban él6 honfitarsaikat. Be-
szédében az amerikai elndk a berliniek sza-
badsagvagyat, a demokracia, haladas, béke
és igazsagossag melletti elkotelezettségét
egyfelél a kommunizmussal allitotta szem-
be, s ennek jelképét, a falat a torténelem és
az emberiség elleni tamadasnak nevezte.!
A berlini helyzet megoldasat pedig - 0sz-
szefiiggésben a teljes német nemzet, sét,
az eurépai kontinens és az egész vilag sza-
mara alapveté emberi szabadsagjogok sért-
hetetlenségével - mintegy a vilagbéke za-
loganak nevezte. Ezt mutatjak a beszéd
aforizmava valt zaré sorai is: ,Minden sza-
bad ember, éljen akarhol is, berlini polgar,
ezért szabad emberként magam is biiszkén
hirdetem: »Ich bin ein Berliner« [Berlini
vagyok]”.? Mindezzel Kennedy egy mar év-
ezredekkel kordbban elhangzott mondatot,
a Pal apostol szavaibél is ismert, sorsdon-
t6 kovetkezményekkel jaré kijelentést ér-
telmezett Gjra, a réomai polgarok privilégi-
umait kifejez6 ,Civis romanus sum” [Romai
polgar vagyok]-ot.> A beszéd cimadé mon-
data, a hideghdbort egyik leggyakrabban
idézett kijelentése tehat, metaforaval élve,
nem mas, mint egy palimpszesztnek (tobb-
szOr atirt, egymasra irédott rétegekbdl allo
pergamennek) egyik rétege.

A Dberlini falra vonatkozé, egymas-
ra ir6dé, egymast értelmezd, idében val-
tozd jelentések kapcsan a Kennedy-be-
széden tal (illetve az abban foglaltak
mellett) nem csak a késébbi amerikai el-
nokok (Nixon, Carter, Bush) nyugat-berli-
ni latogatasaikor elhangzottakra asszoci-
alhatunk. (Emlitésre méltd koziiliikk Ronald
Reagan - egyébként Gorbacsovhoz inté-
zett - beszéde, aki 1987-ben a fal lebon-
tasara szolitotta fel az SZKP fétitkarat.)
A német févaros és a német torténelem, a
német nemzeti identitas kapcsolatat ille-
téen még jelentdsebb (s jelen vizsgalédas
szempontjabol ez adja a Kennedy-beszéd
kiilonds aktualitasat), hogy maga Berlin
is, mint minden varos, egy haromdimenzi-
6s palimpszesztnek (Assmann)* tekinthetd.
Az ,egyidejli egyidejlitlenségek” annak el-
lenére is jellegzetességei minden varosnak,
hogy a lakossag mobilitasabol, az utcane-
vek, emlékmiivek politikai rendszerektél,
torténelmi helyzetektdl fiiggé valtozasa-
ibol (s6t, latszolagos eltlinésébél, elpusz-
tulasabol) itélve azt gondolhatnank, alap-
jaban véve nagyon is valtoz6, dinamikus
képzédményekkel allunk szemben. Aleida
Assmann szerint a varos koncentralt te-
rében egyidejlileg vannak ugyanis jelen a
torténelem egymasra irodott rétegei - még
ha ezeket a rétegeket nem észleljiik is egy-
szerre, nem tudatosulnak mind egy idé-
ben. A modernség valtozasait, melyek a
(nem ritkan molochként démonizalt) varo-
sok dinamikussagaban is megnyilvanultak,
sokan veszteségként, torésként észlelték.>
A modernizacié ellenhatasaként ezért egy-
fajta muzealizalé gyakorlat, az identikus-
sagot konzervalé, romantikus-nosztalgi-
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1 ,Bar a fal a legnyilvanvalébban és legszemléletesebben, az egész vilag szamara lathatéan demonstralja a
kommunista rendszer hibait, ez mégsem elégithet ki benniinket, hiszen, ahogyan polgarmesteriik fogalma-
zott, a fal nem csak a torténelem, hanem az emberiség elleni vétség, amely csaladokat valaszt el, férjeket
és feleségeket, fivéreket és névereket és azt a népet, amely egyesiilve kivan élni.” John F. Kennedy: ,Ich
bin ein Berliner”. (Ford. P. E. http://www.historyplace.com/speeches/berliner.htm (letoltés: 2010-06-07)

2 Uo.

3 Kétezer évvel ezel6tt leginkdbb azzal lehetett biiszkélkedni: »civis Romanus sum.« Ma, a szabadsag vi-
lagaban azt mondhatjuk a legnagyobb biiszkeséggel: »Ich bin ein Berliner.«” (Uo.) Az elndk itt mondja ki
el6szor a német mondatot, amelyet késébb, beszédének végén megismétel.

4 Assmann, Aleida: Geschichte im Geddchtnis. Von der individuellen Erfahrung zur dffentlichen Inszenierung.
[Torténelem az emlékezetben. Az egyéni tapasztalattol a nyilvanos szinrevitelig] Miinchen: Beck, 2007,
111. (A tovabbiakban: Assmann 2007.)

> Erdemes ebbél a szempontbél megvizsgalni a nacionalizmus és a nagyvarosokat démonizalé hagyoméany vi-
szonyat. Egyfeldl vilagos, hogy maga a modernség ellenhatasaként is értelmezhetd (de maskiilonben egy-
ben modern jelenségnek tekintendd) nacionalizmus miért itélte el - részben egyébként bibliai hagyomany-
ra tamaszkodva - tobbek kozott az Gj Babilon (Szodoma) toposzaival, egyfajta egészséges és természetes
Heimatkunst nevében az idegenséget, valtozast megtapasztalni enged6 nagyvarosokat. Masfeldl épp Berlin
példaja (példaul Hermann Henselmann tevékenysége vagy Albert Speer megaloman terveinek részbeni meg-
valdsulasa) azt is mutatja, hogy a varos a politikai hatalom szinpada is. (V6. Chatellier, Hildegard: Moloch
Grofistadt. [A nagyvaros, mint Moloch] In: Francois, Etienne & Schulze, Hagen: Deutsche Erinnerungsorte II.
[Német emlékezeti helyek] Miinchen: Beck, 2001, 567-583.)



kus multhoz fordulas, ,homo conservator”-i
(0do Marquard) magatartasis jelentkezett.®
A kiilonboz6 jelentés- és idérétegek egy-
idejd jelenléte a varosokban viszont nem
ennek koszonhetd, mert a szimbolikus ké-
dolas olyan valtozékony médjaival szem-
ben, mint az utcak, terek elnevezése vagy
az emlékmivek, szobrok allitasa, a varosi
épitészet esetében a torténelem nyomai
még akkor sem tordlheték ki olyan kony-
nyedén az emlékezetbdl, ha nem akarunk
emlékezni ezekre a tapasztalatokra (pél-
daul a vilaghaboris blindkre), vagy ha egy
haboras pusztitds, egy politikai ideoldgia
romba dontott bizonyos épiileteket.’

A mai német févarosnak kiilondsen
nyilvanvalé a palimpszeszt jellege. Berlin
ugyanis a 12. szazadtél kezdve immar nyol-
cadik alkalommal févaros: az Gjraegyesitett
Német Szovetségi Koztarsasagot megeldzé-
en hét kiilonb6z6 politikai formaciénak -
tobbek kozott a Porosz Kirdlysagnak, a
Német Csaszarsagnak, a Weimari Koztar-
sasagnak, a Harmadik Birodalomnak és az
NDK-nak - volt kozigazgatasi kozpontja.t
Jellegzetességét, egyediségét e valtozd po-
litikai rendszerek és allamforméak sokféle-
ségével magyarazhatjuk. A berlini fal egye-
diilallé jellege is a magyarazathoz tartozik,
hiszen a torténelemben példatlan a varoson
beliil épitett hasonlé hatar, még ha maga a
falépités ismerds is lehet, ha a romai biro-
dalmat korbevevd limesre, Hadrianus fala-
ra vagy akar a kinai nagy falra gondolunk.
Smagaafal sorsa, jelenlegi helyzete is a mar
emlitett assmanni tézist erdsiti, miszerint
a varos palimpszeszt-szerkezetét minden
mas hasonldé struktardénal jobban megha-
tarozzadk az ,egyidejli egyidejiitlenségek”.
Ugyanis a fal rovid id6vel lebontasa utan
gyakorlatilag eltlint: a fal 4ldozatai-
nak emelt Bernauer Strasse-i emlékhelyen
(Gedenkstdtte Berliner Mauer) meg6rizték
ugyan utolsé darabjat, és nyomait néhol
tablak, megmaradt értornyok s egy kettds
bazaltkockasor jeldli, a fal maradvanyait a
lebontasbhan részt vevék és késébb a vilag
minden tajarél érkezd turistak elhordtak,
felvasaroltak és eladtak, nagy részét pedig

...és bontasa (1961 - 1989)

berlini utak épitésekor hasznositottak Gjra.
Ennek ellenére a kettéosztottsag tapasz-
talata, a hideghdborts mult, akarcsak a
masodik vilaghaboriis blindsség, a német
rémtettek emléke szinte minden korabbi-
nal intenzivebben van jelen a 80-as, 90-es
évek olyan széleskor(i, emocionalisan tal-
fitott szakmai és kozéleti vitaiban, mint a
Goldhagen-vita, a Walser-Bubis-vita, vagy
a Wehrmacht-kiallitast és a berlini varosi
kastély (Berliner Stadtschloss) Gjjaépitését
Ovezé botranyok. Jane Kramer amerikai
Gjsagirond szavaival az Gj német févaros-
ban (Berlin 1991 nyara 6ta févaros, a kor-
manyzati hivatalok folyamatosan koltoz-
tek at Bonnbol) a lebontott Fal helyére a
torténelem lépett: a berlinieket - egyszer-
smind a jelen német identitast - immaron
nem térbeli, horizontalis hatar valasztja el,
hanem idébeli, vertikalis ,valaszfal” hata-
rozza meg.’

6 V6. Assmann 2007: 97. Assmann ezt a modernizacid ellenhatasaként jellemezhetd torekvést a kanonizacié
folyamataval, az id6tlen klasszikusok szakralizalasaval allitja parhuzamba. Odo Marquard szerint a homo
faber Doppelgéingere a homo conservator (szébeli kozlés, idézi Assmann 2007: 98).

7 Assmann 2007: 113.

8 A kovetkezdé nyolc politikai formardl van sz6: 12-17. szazad: brandenburgi valasztéfejedelemség, 1701-
1871: Porosz Kiralysag, 1871-1918: Német Csaszarsag, 1918. november 9: Szabad Szocialista Koztarsasag,
1919-1933: Weimari Koztarsasag, 1933-1945: Harmadik Birodalom, 1949-1990: Német Demokratikus Koz-

tarsasag, 1990-: Német SzOvetségi Koztarsasag.

° Kramer, Jane: Unter Deutschen. Briefe aus einem kleinen Land in Europa. Berlin, 1996, 17. Idézi Assmann,
Aleida: Erinnerungsrdume. Formen und Wandlungen des kulturellen Geddchtnisses. [Emlékezeti terek. A kultu-
ralis emlékezet formai és valtozasai] Miinchen: Beck, 2006 [1999], 334. (A tovabbiakban: Assmann 1999.)
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Ezen a ponton valik szinte magatol ér-
tet6d6vé a berlini varostervezéssel és épi-
tészettel kapcsolatos szamos, a mai német
kozbeszédet meghataroz6 dilemma horde-
reje és szimbolikus tétje. Abbél a horizont-
bél ugyanis, ahonnan a nemzetiszocialista
és a kommunista diktatturak tapasztalatat
(amely elkeriilhetetleniil ,rair6dott” Ber-
lin egyes helyszineire és épiileteire) a mai
német févaroshan értelmezik, arra is ko-
vetkeztetni lehet, hogyan valtozott meg
altalaban a torténelem és az emlékezet vi-
szonya, a nemzeti identitas jelentésége és
szinrevitele a hideghdbort végén, az ismert
integraci6s és migracidés folyamatok utani
Eurépaban. E kapcsolatok és jelenségek fel-
térképezésére ugyan még csak a részlege-
sen sem vallalkozhatunk, mégis érdemes és
tanulsagos Berlin példijan nyomon kovet-
niink, hogyan viszonyul torténelméhez és
hogyan definidlja magat Gjra nemzetként
egy olyan orszag, amelyet a legkozvetle-
nebbiil stjtottak a 20. szazad traumatikus
torténelmi tapasztalatai. Legkozvetleneb-
biil, hiszen a kollektiv emlékezet, identi-
tas, valamint a torténelem, a nemzeti milt
viszonyaban Németorszag esetében olyan
sajatos torést, diszkontinuitast (Kahlschlag,
Stunde Null) tapasztalhatunk, amely Auszt-
ridban vagy a volt NDK-ban, ahol a maso-
dik vilaghabortis multat konnyen beillesz-
tették egy aldozati vagy hési ellenalléi
narrativaba, fel sem vet6dhetett volna. Né-
metorszagnak viszont tettesként nem volt
mas valasztasa, mint megtagadni torténel-
mét, a nemzeti maltat: igy keriiltek a nem-
zet helyére az eurdpaisdg, az alkotmanyos-
sag (Verfassungspatriotismus) absztrakt,
transznaciondlis értékei.’® Mara azonban
nyilvanvaléva valt, hogy a nemzet-gondo-
lat, a torténelmi mdlt megtagadasa és az
identitasrol valé lemondas, bizonyos ,bal-
oldali posztnacionalizmus” ugyanolyan
zsakutca, mint a ,jobboldali nacionaliz-
mus”." Sziikség van olyan nemzeti szim-

bélumokra, amelyek érzelmi azonosulas-
ra hivnak fel (az alkotmany Németorszag
esetében nem tekinthetd ilyen vivmany-
nak). Igy példaul nemzeti torténelemre,
amely ellentmondasai, fragmentaltsaga el-
lenére is minden demokracia egyik nélkii-
lozhetetlen alapja. Németorszagnak tehat
4jbél nemzetként kell magat elképzel-
nie, Gjra ,ki kell taldlnia” magat nemzet-
ként (Assmann itt nyilvanvaléan Benedict
Anderson 0ttor6 nemzetelméleti munkaja-
nak félresikeriilt német forditdsara utal:
Die Erfindung der Nation, vagyis: a nemzet
'kitalalasa™). Ennek az ,ujrakitalalasnak”
az épiiletekben is megjelené médiuma az
Gjragondolt ,nemzeti” torténelem, amely
azonban nem egy torténelmet, egy nemze-
ti ,nagy elbeszélést” jelent, hanem a tor-
ténelem és a torténetek sokféleségének el-
ismerését. Hogyan nyilvanul meg ennek a
torténelemnek a heterogenitasa a berlini
épitészetben, hogyan konstrualnak, illet-
ve jelenitenek meg egyfajta német nemzeti
identitast bizonyos varostervezési donté-
sek? A kérdés megvalaszolasakor a berlini
~Ppalimpszeszth6l” kinalkozd szamos lehet6-
ség kozilil mindosszesen néhany példa kira-
gadasara, két (egymas kozelében allo) épii-
let sorsanak bemutatasara szoritkozom: a
nemzetiszocialista malt értelmezése kap-
csan az Uj Orhazhoz (Neue Wache), a kelet-
német diktattra vonatkozasaban pedig az
egykori Koztarsasagi Palotdhoz (Palast der
Republik) kotédo jelentéseket vizsgalom.

A ,Neue Wache”

Az egymasra irédott funkcidk, jelentések,
formdk idébeli rétegzddésének fényében
nem csupan Berlin mint févaros, hanem
szamos, turisztikai célpontta vagy nem-
zeti szimb6lumma valt épiilet, miemlék,
utca, jelkép (a Brandenburgi kapu, a Ma-
zeum-sziget, a Potsdamer Platz, a tévéto-
rony, a Reichstag) torténelmében goércsé ala

1 Assmann itt Habermas érveire hivatkozik. A fenti jelenséggel magyarazhato szerinte az is, hogy Németor-

szaghan az (emlékezetben él6) térténelem sokdig sajatos modon ,lerdvidiilt”: Karl Heinz Bohrer a torté-
nelemtudoményt is feleldssé teszi azért, hogy a nemzetiszocialista diktatdra 12 éve valt szinte az egész
német térténelmi mult szinonimajava. Szerinte ugyanis a tarsadalomtorténeti paradigma elGtérbe helye-
zése is a nemzeti torténelem ,megtagadasara” szolgélt. Nem véletleniil voltak rendkiviil népszerdiek azok
az 1970-es évek végi kiallitasok (Staufer-kiallitas) és azok az 1980-as években nagy szamban alapitott
német mazeumok, ahol az eddig hattérbe szoritott, de érzelmi azonosulasra hivo, a kollektiv emlékezet-
ben még él6 tartalmakkal is talalkozhatott a dicséséges, monumentalis (példaul a kozépkori) torténelmi
maltra szomjaz6, a nosztalgikus, vagy a maltra egyszer(ien csak kivancsi latogatd. Kozvetlenebbiil vezet-
hetbk vissza a 20. szazad torténelmi traumaira azok a késébbi tarlatok (akarcsak a torténelem emlékezet-
elméleti megkozelitésének a konjunktdraja), melyek olyan tabutémakat feszegettek, mint a német sorka-
tonak habords blindssége (Wehrmacht-kiallitas) vagy a kitelepités. Assmann 2007: 180-194.

1 Assmann 2007: 188.

2.V6. Imaginded Communities. Reflexions on the Origin and Spread of Nationalism, Revised Edition, Verso, Lon-
don-New York, 1983. (Magyarul: Elképzelt kézdsségek. Gondolatok a nacionalizmus eredetérél és elterjedéseé-
rél, ford. Sonkoly Gabor. Bp.: U'Harmattan, 2006.)



vehetnénk a torténelem és a mindenkori
identitds viszonyat. A Neue Wache eseté-
ben sincs ez masképp: a német klassziciz-
mus kiemelkedd alkotasa 1816 és 18 kozott
Karl Friedrich Schinkel tervei alapjan, ere-
detileg porosz emlékhelyként, a napéleoni
héboraban elesett h6sok emlékének épiilt.
Az 1930-as években aztan az akkor még
~nagy haboriként” emlegetett elsé vilagha-
bortban elesett, hési halottként iinnepelt
német katonak emlékmivévé alakitottak
at (Heinrich Tessenow tervei alapjan). Az
Unter den Linden-en all6 épiilet a Harmadik
Birodalom idején igy szamos olyan monu-
mentalis ritualé, innepi rendezvény szem-
tandja és helyszine volt, amely a nemzeti-
szocialista, az els6 vilaghaborut elveszité
Németorszag onmagat artatlanul szenvedd
aldozattd, igazsagtalansdg sGjtotta mar-
tirhdssé stilizdlva mar az Gjabb habora-
ra is mozgoésitott. Mig az elsé vilaghabora
utani német kollektiv emlékezet tipiku-
san vesztes-emlékezet volt, addig a maso-
dik vilaghabort utani keletnémet identitas
alapjanak egyfajta dldozati emlékezetet ne-
vezhetiink (az aldozat sz6t itt nem passziv
és kiszolgaltatott, példaul egy népirtasban,
gyarmatositashban vagy terrorcsapasban el-
pusztult aldozat értelmében hasznalom®).
A kettében kozos az a heroikus, mitizald
szemantika, affirmativ és identitast szer-
vez6 vonds, amelyet a jelen és a jov6 ho-
rizontjan aktudlis politikai célok, a mualt-
ra vonatkozéan pedig egy Onfelmentd
stratégia motival. Az Gjonnan alapitott
NDK szamara az jelenthette a ,szocialis-
ta”, a kapitalista vilagtol valé éles elha-
tarolédason nyugvd kozodsségi integracid
s egyben a nemzetiszocialista blindék sa-
lyat is csokkentd (megsemmisitd!) sike-
res ,miltfeldolgozas” zalogat, ha polga-
rai artatlan aldozatként (igazsagtalanul
besorozott katonaként, mit sem sejté ci-
vilekként, hési halalt halt ellenalloként)
értelmezték és jelenitették meg Onmagu-
kat. Ute Frevert szerint azért is volt ha-

E b=
Friedrich Schinkel: Neue Wache (1816-18)

tékony ez a stratégia, mert példaul a kom-
munista ellendllok aldozatisaga (szemben
a Holokauszt-aldozatokéval) aktiv aldozati
szerep volt, s mert ez a fajta on- és malt-
értelmezés az NDK-lakossag lehetd legszé-
lesebb korét integralta egy olyan attraktiv
szerepbe, amely rdadasul a hitleri kaosz-
szal szembeni egyediili kidtként a szocia-
lista Gjjaépitést propagalta.’ A masodik vi-
laghaboriban romba dontétt Neue Waché-t
a keletnémet rezsim Gjjaépitette és 1960-
ban a fasizmus és militarizmus aldozata-
inak emlékmivévé (intd, figyelmeztetd
emlékmiivévé, Mahnmalld) avatta. Aho-
gyan a Kelet-Berlin egyik legnépszeriibb
turisztikai latvanyossagava valéo emlékhe-
lyen nem sokkal késébb elhelyezett név-
telen sirok is demonstraltak, a ,fasizmus
aldozatain” a kommunista ellenallokat, a
Jmilitarizmus aldozatain” pedig a katona-
kat kellett érteni. Ez a kettés aldozatisag
egyébként azt a keletnémet ,aldozati hi-
erarchiat” (Frevert) is mutatja, amelynek
jellemzéje az ellenallok zsidd dldozatokkal
szembeni ,feliilértékelése”.” (Felting per-
sze az ellentmondas, hogy voltaképp egy
totalitarius, militarista ideolégia épp egy
masik ugyanilyen rendszert6l valé elhata-
rolédas altal hatarozta meg onmagat. Nem
is véletleniil nevezték a korabeli megfigye-
16k ,17 millié német koncentracids tabora-
nak” azt az NDK-t, amely ,antifasiszta vé-

3 A gy6ztes-, vesztes-, tettes- és aldozati emlékezet fogalmaihoz vo. Assmann, Aleida & Frevert, Ute:
Geschichtsvergessenheit — Geschichtsversessenheit. Vom Umgang mi deutschen Vergangenheiten nach 1945.
[A torténelem elfelejtéi - a torténelem megszallottjai. A német milt kezelése 1945 utan]. Stuttgart:
Deutsche Verlags-Anstalt, 1999, 41-49. (A tovabbiakban: Assmann & Frevert 1999). Assmann figyelmez-
tet, hogy a victima vagy hostia jelleg( aldozatisagot nem keverhetjiik ssze a politikai, vallasi martirok
sacrificium, immolatio értelm(, aldozatkultuszhoz is vezetd, heroikus aldozatisagaval, azzal, amikor gyéz-
tesek vagy vesztesek lesznek egy valamiért - példaul hazaért - vivott harc - hési - aldozataiva.)

% Ez a magatartas, az aldozati mitoszok természetesen az 1945 utani id6szakban altaldban jellemezték Né-
metorszagot, a keletnémet torténelempolitikaban és propagandaban viszont kiilongs hangsulyt kapott az

orszag aldozati szerepe (Assmann & Frevert: 166).

% Ezt a hierarchiat a legjobban egy egykori keletnémet kotelez6 olvasmany, Bruno Opitz Nackt unter Wolfen
cimd regénye demonstrélja, amely a buchenwaldi halaltabor kommunista ellenallé mozgalmanak allit em-

léket, vo. Assmann & Frevert: 169-172.

% Wolfrum, Edgar: Die Mauer [A fal]. In: In: Francois, Etienne & Schulze, Hagen: Deutsche Erinneringsorte I.
[Német emlékezeti helyek] Miinchen: Beck, 2001, 552-568., itt 554.
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Kathe Kollwitz: Gydszolo anya halott fidval (1937) c.
szobranak felnagyitott kopiadja a Neue Wachéban

défalként” legitimalta a berlini falat.) Az
Gjraegyesités utan a némileg atalakitott
Neue Wache érdekes moédon megmaradt a
Német Szovetségi Koztarsasag kozpon-
ti emlékhelyének: 1993-ban a habord és a
zsarnoksag aldozatainak szentelték, alta-
laban a civil aldozatokra iranyitva a figyel-
met. Reinhardt Kosselleck ugyan nemcsak
esztétikai szemponthol kritizalta az épiilet
kozéppontjaba helyezett Kadthe Kollwitz-
szobrot (Anya halott fidval; Helmut Kohl va-
lasztasa volt), hanem azért is, mert az, sze-
rinte, nem hangstlyozza a zsidé és a néi
aldozatok szenvedését. Fontosabb azonban,
hogy az aldozatokra valé emlékezésnek ez
a formaja (szemben az aldozatisag keletné-
met értelmezésével) a torténettudomany
4j, holokauszt utani dimenziéjat - vagyis
az 0j etikai orientaciot - is szemlélteti.
Assmann szerint ennek az a lényege, hogy
a masodik vilaghdbort utan mar az addi-
gi gydztesek és vesztesek helyett tettesek-
16l és dldozatokrol beszélhetiink, az aldo-
zat szot pedig ,posztheroikus” értelemben
(victima vagy hostia jelentésben) hasznal-
juk.” Az aldozatok emlékezetének felérté-
kelddése (hiszen egyarant az aldozatokra

figyelt az eddig a malthoz masképpen vi-
szonyuld tettes- és aldozati emlékezet), a
traumatizaltak eddig elhallgatott, fel nem
jegyzett, de most Gj, dllandé médiajelenlé-
tet nyert, identitasokat formalé emlékeze-
te egyértelmien jelzi, hogy a milthoz valé
viszony a holokauszt 6ta mar nem politikai,
hanem univerzalis etikai, moralis (s6t, ér-
zelmi) alapon nyugszik. (Assmann szavai-
val ezt gy fogalmazhatjuk meg, hogy az
altalaban vett torténelmet felvaltja az em-
lékezés, egy-egy aldozatta valt csoport em-
lékezete.)

A német tettes-emlékezet jellegzetes-
ségét és az emlitett etikai fordulatnak az
egész német nemzeti identitast érinté re-
levanciajat szemlélteti az is, hogy az Gjra-
egyesitett Németorszag kozpontjava meg-
tett Berlin varostervezési dilemmaiban
olyan gyakran felvet6dott a nemzet egé-
szét reprezentdld, szimbolikus helyszinek-
kel kapcsolatban a holokauszt traumajara
valé emlékezés, emlékeztetés etikai impe-
rativusza. Azutdn, hogy a Bundestag el-
dontotte a kormanyzati szervek atkoltoz-
tetését Bonnbdl Berlinbe (s6t, mar 1987-t61,
a varos 750 éves fennallasanak iinnepétél),
tobbszor, tobbféle formdaban felvetédott
annak a lehet6sége, hogy Berlin torténelmi
centrumaban, s6t, egy a sajat blindsségre
emlékeztetd traumatikus helyen, a Gestapo
és az SS egykori féhadiszallasanak teriile-
tén létesitsenek egy, a naci blinoket doku-
mentald kozpontot. Szemben a Neue Wache-
val, a Zsidé Mizeummal (Jiidisches Museum
Berlin) vagy a Holokauszt-emlékmiivel
(Denkmal fiir die ermordeten Juden Europas)
az idén majusban megnyitott a Terror To-
pogrdfidja (Topographie des Terrors®®) doku-
mentaciés kozpont autentikus helyen all.
Eurépaban egyediilallé az a berlini Touro
College-ben beinditott Holocaust-studies
MA-képzés is, mely a Terror Topografidja
Alapitvany iigyvezetd6 igazgatdéjanak dé-
kansaga alatt indult be. Emlékezetes kez-
deményezés volt az is, amikor az 1990-es
évek elején (a Holokauszt-emlékmivel kap-
csolatos vitak hevében) felvet6dott, hogy
egy 0j emlékm@ vagy muzeum épitése he-
lyett maganak a Brandenburgi kapunak
az egyik oszlopat kellene oly médon meg-
bontani, megrongalni, hogy az jelezze: a
blindsség trauméaja okozta seb kitdrdlhe-
tetlen része az Gjraegyesitett nemzet iden-

7 Assmann, Aleida: Der lange Schatten der Vergangenheit. Erinnerungskultur und Geschichtspolitik. [A malt
hosszi arnya. Emlékezeti kultira és torténelempolitika] Miinchen: Beck, 2006, 76-83.

18V5. Assmann 1999: 334-336.

1 Seibt, Gustav: Das Brandenburger Tor [A Brandenburgi kapu]. In: Francois, Etienne & Schulze, Hagen:
Deutsche Erinneringsorte II. [Német emlékezeti helyek] Miinchen: Beck, 2001, 67-86., itt: 85.



Daniel Libeskind: Zsid6 Mizeum (1999)

titdsanak.” De hasonldé gesztus volt Horst
Hoheisel 1997-es installaci6ja is, amely a
Brandenburgi kapura vetitette az ausch-
witzi halaltabor kapujanak ,Arbeit macht
frei” feliratat,®® ezzel a provokativan ta-
busérté képpel jelezve, hogy a holokauszt
arnyéka akaratunktol és tudatunktol fiig-
getleniil hatarozza meg a német emlékezet-
kultarat ma is.

Palast der Republik vs. Berliner
Stadtschloss

A fenti példdk leginkdbb azt bizonyit-
jak, hogy a varos szerkezetében, épiilete-
iben Gjra és Gjra lathatéva valnak a mualt
bizonyos rétegei - példaul azok, amelyek-
re a nemzetiszocialista malt arnyéka vetiil.
A kettéosztottsag, illetve a keletnémet
diktatira tapasztalata egyfelél szintén
kitorolhetetlen a még meglévd épiiletek-
bél, masfelél viszont - ahogyan a berlini
fal esete is mutatta, a malt ezen rétegeihez
kot6d6 homo conservator-i magatartas ke-
vésbé latvanyos formdakat olt. S6t, az egy-
kori berlini kastély (Berliner Stadtschloss)

Horst Hoheisel A németek kapuja
cim( installacioja (1997)

L e

Peter Eisenman: Holokauszt-emlékmd (2003-2005)

Gjjaépitése kapcsan fellangolé vitakbol
pontosan azt latjuk, hogy az Gjraegyesitett
német nemzet identitasanak alapelbeszé-
lésébél kitordlhetetlenek a német torténe-
lemnek mind a ,jobboldali nacionalizmus”,
mind a ,baloldali posztnacionalizmus”
széls6séges, torz ideoldgiai valtozatai altal
uralt id6rétegei. Mégsem csupan az ezek-
hez a tapasztalatokhoz (a diktattrak okoz-
ta traumakhoz) f{iz6d6 viszony alapjan tor-
ténik a nemzet emlitett Gjboli ,kitalalasa”.

Az 1443-as alapitast kastély kozel egy-
id6és magaval Berlinnel, és a varoshoz ha-
sonldéan palimpszeszt-jellegi: a 18. sza-
zadban (Andreas Schliiter tervei alapjan)
kezd6d6 bévitése, atalakitasa 6ta a konti-
nens Alpoktol északra fekvd részének leg-
jelentésebb barokk épiiletévé valt. Karl
Liebknecht 1918 §szén innen kialtotta ki a
szocialista német koztarsasagot - a kastély
rola elnevezett kapuja (Liebknecht-Portal)
volt az egyetlen része az épiiletnek, amely
az utdn is megmaradt, hogy a keletnémet
vezetdség 1950-ben a ,porosz militarizmus”
szimbo6lumaként lebontotta a kastélyt. He-
lyén épiilt fel 1976-ra az NDK-parlament

Ursula Wilms - Heinz Hallmann: A terror
topogrdfidja, Berlin-Kreuzberg (2005-2007)

2 A foté Assmann Der lange Schatten der Vergangenheit. Erinnerungskultur und Geschichtspolitik cim( koteté-

nek boritéjan is lathato, és a kotet cimét értelmezi.



A varosi kastély - a Koztarsasag Palotaja

épiilete, a Koztarsasag Palotaja (Palast der
Republik). Az antiimperialista jelképnek
szant, 37 000 négyzetméter alapteriiletd
épililet a Honecker-éra kozponti politikai
helyszineként funkcionalt, a Volkskammer
iiléseinek és az SED (a keletnémet allam-
part) kongresszusainak adott helyet, mo-
numentalitasa pedig egyfeldl a totalitarius
ideolégidk jellemzéen monumentalis épii-
lettervezési és varosépitészeti politikajara
emlékeztetett.”

Masfel6l azt is latnunk kell, hogy a
minden zugaban bevilagitott (s éppen
ezért ,Erich lampaboltjaként” ginyolt) Pa-
lota nem csupan a Stasi altal életiik min-
den percében megfigyelt keletnémet kis-
emberek nyomortsagos életét jelenitette
meg, hanem a nyugatiakéhoz hasonlé va-
gyaikat is (a fogyasztast, a szorakozast,
a rockzenei koncertek latogatasat stb.).
A Palast der Republik ugyanis kultirhaz-
ként, szabadidékozpontként is miikodott:
tekepalyak, diszkd, olcsd éttermek és ka-
vézok, s6t, szinhaz (Theater im Palast) is
mikodott benne, s szamos csaladi rendez-
vény (eskiiv, sziiletésnap) helyszineként is
szolgalt. Nem csoda tehat, ha harom évvel

azutan, hogy 1990 6szén bezarattdk, a ke-
letnémetek 98 szdzaléka az épiilet megtar-
tasa mellett szavazott.?

A Koztarsasag Palotdjat hivatalosan
azért zartak be, mert ekkor keriilt széles
korben nyilvanossagra, amit mar az 1980-
as években is tudtak: egészségkarosité az-
besztszennyez6dés mérheté az egész épii-
let légterében (a 70-es években elterjedt
gyakorlathoz hiven tébb ezer tonna por-
lasztott azbeszttel hészigetelték a palotat).
Mar ekkor is tobben sejteni vélték, hogy a
bezaras valddi oka nem az azbeszt, hanem
az ideoldgiai, a kommunista ,szennyezett-
ség” volt, hiszen példaul a hasonléan ve-
szélyes nyugat-berlini Nemzetkozi Kong-
resszusi Kozpontot (ICC) ugyanebben az
idében zavartalan mikodés kozben tet-
ték azbesztmentessé.?? Miutan azonban
az épililetet gyakorlatilag darabokra szed-
ték a karos anyagok eltavolitasanak érde-
kében, mar fel sem vetédott a palota Gjja-
épitése, holott a 90-es évek kdzhangulatat
még igencsak meghataroztak a Palast der
Republik sorsa koriil fellangolt vitak (széba
keriilt, hogy mtzeumként, hotelként vagy
kongresszusi kozpontként hasznositsak

21 A legtobb NDK-Gtikalauz elészeretettel sorolta fel, hogy a Koztarsasdg Palotdjanak ruhataraban 5000
fogas, éttermében pedig 120 700 evéeszkoz allt rendelkezésre. Paradox médon egyébként éppen ebben az
épiiletben pecsételédott meg az NDK sorsa is; itt zajlottak 1990-ben az elsé szabad valasztasok, itt szavaz-
tdk meg a valutauniot és itt sziintették meg az NDK kommunélis alkotmanyat. Flamm, Stefanie: Der Palast
der Republik [A Koztarsasag Palotaja]. In: Francois, Etienne & Schulze, Hagen: Deutsche Erinneringsorte II.
[Német emlékezeti helyek] Miinchen: Beck, 2001, 667-684., itt: 667. (A tovabbiakban: Flamm 2001.)

2 Flamm 2001: 662.
2 Flamm 2001: 676.



a régi épiiletet, volt sz6 arrél is, hogy le-
bontjak és rekonstrualjak a barokk varosi
kastélyt). A Palast der Republik ekkor valt
»Ballast der Republik”-ka, tehat teherré, za-
varé tényezévé az (jraegyesitett Német-
orszag Onértelmezésében. Vilagossa valt
ugyanis, mennyire kiilonbozéek és egye-
sithetetlenek a kelet- és nyugat-berliniek
(kelet- és nyugatnémetek) tapasztalatai és
a kiilonb6z6 generaciok kommunikativ em-
lékezetének tartalmai (a nyugatiak a palo-
tanak csak a hivatalos, politikai funkciéjat
ismerték, s a lebontassal ennek a lathaté
szimbélumat szerették volna kitordlni a £6-
varos palimszeszt-szerkezetébdl).

A ,német-német” identitas problemati-
kajan messze tdlmutaté dontés volt, ami-
kor 2005-ben Angela Merkel is tamogatta
az eredeti Hohenzoller-kastély Gjboli fel-
épitését. So6t, elétte a Bundestag arrdl is
hatérozott, hogy az Gj épiilet ad majd ott-
hont annak a Humboldt Férumnak,? amely
egy tudomanyos kutatoéintézet és egy ma-
zeum kombinaci6éjaként az Eurépan kiviili
kultaranak és mlivészetnek szenteli figyel-
mét. Ugy tiinik ugyanis, hogy Németor-
szag akkor tudja elkeriilni a ,jobboldali
nacionalizmus” és a ,baloldali posztnaci-
onalizmus” emlitett alternativajat, ha egy
joval régebbi hagyomanyra alapozva jele-
niti meg, értelmezi Gjra nemzeti identita-
sat. Ez a vallalhaté mdlt pedig nem mas,
mint a porosz orokség pozitiv értelmezé-
se. Assmann szerint a Hohenzoller-kastély
(jjaépitését nem a dinasztikus nosztalgia
motivalja, s6t nem is pusztan turisztikai
vagy esztétikai érvek, hanem egy nem csu-
pan helyi, varosi, hanem 1j, 0ssznemzeti
mitosznak is alkalmas szimbolika megje-
lenitése.”® A porosz hagyomany az Gjjaé-
pitendd Stadtschlofi-hoz f{iz6d6 szemanti-
kaban ugyanis mentes azoktél a negativ
konnotaciéktdl - a fasizmusba torkollé mi-
litarizmus, az autoriter imperializmus kép-
zeteit6l -, amelyek a német nemzeti malt-
hoz a mai napig kotédnek. A porosz mult
itt ehelyett a tudomany és a mfivészet, a
felvilagosodas, a humanizmus jelképe, s
mint ilyen egy 4j, ,politikailag korrekt”,
német nemzeti mitosz alapja lehet (maga
a tény, hogy az épiilet tudomanyos és kul-
tarakozvetité szerepet tolt be, szintén azt

2 V0. http://www.sbs-humboldtforum.de/
% Assmann 2007: 121
% /6. Assmann 2007: 126.

mutatja, hogy nem a politikai hatalom rep-
rezentaci6javal, a homogenizaldé nemzeti
ideolégiat megjelenité presztizsépiilettel
allunk szemben?).

Szamos kérdés ett6l még persze to-
vabbra is megoldatlan maradt. A Koztarsa-
sag Palotajanak lebontasa kitorolt a varos
palimpszesztjéb6l egy idéréteget, épp
annak az él6 maltnak a nyomat tiintette
el a jelen horizontjabol kivanatos onkép
megerdsitése céljabol, amely az emlékezet-
ben é16 torténelem része (szemben a porosz
torténelemmel, amelyhez mar nincs meg
az él6 generaciok kozotti hagyomanyozas
koteléke).?” Arrol sem feledkezhetiink meg,
hogy a kelet-berliniek épp abban a funk-
ciéjaban ragaszkodtak a palotdhoz, amely
leginkabb a nyugati vilagra emlékeztetett
és a legkevéshé volt kotheté nemzeti elbe-
széléshez (sokkal inkabb a fogyasztéi ma-
gatartashoz vagy privat, csaladi emlékek-
hez, transznacionalis szubkulturakhoz,
példaul a rockzenéhez sth.), viszont affek-
tiv viszonyulast tenne lehet6vé, és hosz-
szi tavon hatdsosan kotne ossze kozossé-
geket, teremtene, szavatolna identitasokat.
Ha figyelembe vessziik példaul a Potsdamer
Platz épiileteit, gazdasagi, kulturalis, sz6-
rakoztaté funkci6jat vagy a tomegkulta-
ra jelenlétét a Brandenburgi kapuig tartd
Love Parade-on, akkor tovabb gondolkod-
hatunk azon, hogy mekkora stllyal is van
jelen a torténelem az emlékezetben, s hogy
milyen j nemzeti mitoszok és szimbolu-
mok alapjan mondhatja ma, avagy holnap
egy német allampolgar: ,Ich bin ein Berli-

2y »

Berlin, Loveparade, 1995

27 A vitdban egymasnak fesziild poziciok tétje tehat egyértelmdien az emlékezetben él§ torténelem, s bar a
jelenlegi memory-boom-ot Assmann szerint egyre inkabb gazdasagi tényezdék hatarozzék meg, a torténe-
lem meg6rzéséhez és szinreviteléhez kapcsolodo tevékenységben azoknak a generacidknak a traumatikus
tapasztalatait is érvényesiilni latja, akik (Speerrel szemben) nem a ,,szebb” jov6, hanem a vallalhaté malt 1
érdekében sajatitjak ki (akar rombolas aran is) az épitészetet (Assmann 2007: 134).
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szamaban jelentek meg.

A jambor

Az életét, — mert ez segit a partra -
mar dsszetépte, és most Ggy tekint
a maltjabél a gytrt idére, mint

ki alvd szegbe 1épett készakarva.

A homlokara nem iil hiivés harmat
és nem csitul a stigmajan a kin

- de megkisérti Gjra és megint

a megbocsatas végtelen hatalma.

Ové lesz igy az oldozasok biine.
S azért, hogy masok biinét tlirve tirje,
- mire az éjen atbavik a fény -

0vé lesz majd a blintelenség vétke:
csak ezzel tudhat gy6zni csalt erényt,
és ez tanit a draga szora: béke.

Visszajatszas

Es ez tanit a draga széra: béke,
és ett6l nyilik majd az értelem
egy megtérit6é nyirkos reggelen,
ha partra vet az isten veritéke.

De karnak ég a menny oly fényes kéken,
hidba emlék csak a rettenet,

mely kinzott ott a so6s vizek felett,
hidba hinnéd, most mar végre vége -

mert Ggyis érzed egyre legbeliil,
hogy nem csitult az ordasoknak szomja
és ratalalnak véres labnyomodra:

- butén csak allsz, a labad sarba hil,
majd foldre buksz az Gjrajatszott estén.
De nincs még késé! Allj fel, hogyha estél!



Pesti capriccio

Tombol a nyar, a sz6ke pesti panel-nyar,
haztombok délibabja o6lén varom a kék
buszt. Nyar, nyar, észvesztd, aszfaltpuhi-
to, rekkend Fiiredi lakotelep, hékatlanban
lebegd tizemeletesek, tikkadt kiskocsma,
fenekiiket riszalé barnara siilt lanyok, egy
bamész mosoly a viladg, kamaszos konnyel-
miiség minden rezzenés... Ritka pillanat,
békében vagyok magammal, semmiért sem
orrolok ram, imadattal rajongok most velem
lenni. Zeng bennem a vigalom meg a leg-
Gjabb dalom, hangtalan sziszegem a fogam
alatt, s hallani vélem a ki-

zus hattérbél - Koreai veteran vagyok... -
kezdené, szavat azonban elnyomja a be-
gordiilé csuklos, kéjes sohajjal nyilnak az
onmiikod6 harmonika-ajtok, nytalank né a
leszalld, lenge gézruhajan attetszik harom-
szogletll pirospottyds bugyija. Szaporan,
kolykosen ugrok a jarmiire, vannak utasok
jocskan, sikeriil elfoglalnom azért torzs-al-
lohelyem, a csukld forgérészében, megmar-
kolom a fiiggéleges fémcsovet, kisterpeszt
veszek fol, talpig készen vagyok a kozleke-
désre. Nagyot rantva mar indul is alattam

sérézene liiktetd szélamait
(na majd ezt hallgassatok
meg, sracok!), telibtigja bo-
dult agyam, mindettél ki-
ragyog bel6lem az alkotés
eliziumi gyonyore, Piros
szerint ilyenkor legszebb
az arcom.

Izzanak a percek, elé-
giilten varom a szazhar-
mincast.  Szembetilinen
,L0loltozott” manus bgye-
leg koriilottem, nytdtt zako,
redvas szovetnadrag rajta,
csuklojan  mocskos  rek-
lamszatyrot légat. Szagos,
mint a Rakos-patak, olajos, vegyszeres, er-
jedt kanalis-ajert araszt. Vélem, folkeltet-
tem az érdeklédését, ram palyazik, keriil-
get, mar-mar tapintatlanul kozel oldalog.
(Tudod mit, oreg, ez egyszer jokedvemben
talaltal. Nem riaszt meg toprongyos kiil-
s6d, dogszagod miatt sem fintorgok, hésie-
sen elttirlek, lasd, kivel hozott 6ssze a sors.
Bizonyara masok keriilnek, mint a lep-
rast, tessék, itt egy kis karpotlas, te sze-
gény, az allandé megalaztatasokért.) Egyre
merészebb az ipse, megall rézsat eléttem,
oldalvast az arcomat fiirkészi, nyilvan lat
rajtam valamit, ami aligha elutasit6, ellen-
kezéleg, derfis fizimiskam tovabb batorit-
ja. Még kozelebb settenkedik, lopja a tavol-
sagot, de kozben menekiilésre kész, kissé
meggornyed, alazatos pozt vesz fol, s végre
raszanja magat: - Bocsasson meg, uram,
megengedi, hogy meséljek maganak az éle-
temr6l? - A hang tompa, elfogodott.

(Hoho, baratocskam, tul messzire men-
tél!) - Nem vagyok rd kivancsi! - kozlom
hatarozottan, és atnézek rajta. Meginog,
tétovan hatrabb tolat, &m de nem bir ta-
gitani, valahogy raérez kedélyallapotomra,
hogy elutasitasom korantsem fakad mord-

a gumipadlé, okadék sza-
gaval hirtelen vagédik mel-
lém a veteran, minden at-
menet nélkiil dumalni kezd
hozzdm, mintha az iménti
elutasitasom meg se tortént
volna. - Ott is volt ilyen
dog meleg hohd a satorban
valésagos pokol azt mond-
ja Toni csesszétek meg én
csindlok mindjart Szibériat
hat oszt behozott egy oxi-
génpalackot a svédfogodval
leiitotte a tetejérdl a szele-
pet, majdnem pofan gyfirt
vele de oszt kirobbant be-
16le a sfiritett oxigén hat
tényleg olyan hideg lett mint a jégverem-
ben... Tébben felénk bamulnak, nem mond-
hatnam, hogy teljesen nyugodt volnék, de
eltokélt annal inkabb (nyomjad csak cim-
bora, én ugyan meg nem mukkanok!). - ...a
palack tiszta deres volt a hiilye Lugosi meg
azt mondja hapsikdim nekem még a nyel-
vem is izzad oszt akarja nyalni a palac-
kot ojjé mindjart elrantotta oszt leszakadt
a nyelvébél egy darab elkezdett omleni a
vér tiszta vér lett az ingje... - Lopva ra-
pillantok, nyomban meg is banom: retekt6l
feketélld nyaka, szénporos képe, szoszok-
kel tizdelt csimbokos bozontja lattan elfog
az undor. Honnan a pokolbél szalasztot-
tak ezt az agrolszakadttat? Fikarcnyit el-
tin6dom: vajon tényleg megjarta Koreat?
Mit foglalkozom vele, engem varnak a sra-
cok, var a zene, majdan a szinpad, a siker!
Csak nem allok le ezzel a szutykos, haj-
léktalan nyarimikulassal! - ...kivezényel-
tek minket a tdizvonalba na ott aztan volt
haddelhadd a légnyomastol osszevissza ro-
hangaltunk mint a kaba csirkék hoho oszt
mellettem robbant fel az akna Téninak le-
nyirta mindkét labat alig birtam 6t kimen-
teni most tolokocsin jar nem ismeri véletle-
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niil a Blahan szokott villamosjegyet arulni
szerencsétlen nagyon megjarta szokta is
mondani Sanyi a biidos istennek mentettél
meg... — Furan festhetiink igy kettecskén:
a koma csak fdjja, én meg fapofaval elné-
zek a feje folott. Még gyonyordi, nem ve-
szem fol a kesztyiit, és nem is fogok holmi
rinyalés nészemély moédjara elmenekiilni
eléle. A legjobb helyen allok, jogom van itt
allni, remélem az alkalmi publikum is oszt-
ja a véleményem - ...nézzen ide mit mu-
tatok én maganak na nézze csak meg... -
Kotorasz zizegds mfiszatyraban, eléhalasz
egy csillogd targyat. Onkénteleniil odasan-
ditok, kromozott bokszer tlinik a szemem-
be, meglep6dom, mondhatni, kissé meg is
rettenek. Akarha profi pszichiater, tiis-
tént észleli riadalmam. - Jaj, ne ijedjen
meg, kérem! Csak azt szeretném kérdezni,
mennyit adna érte? - Biiszkén folszegem
a fejem, keménységet erbltetvén arcom-
ra, belebamulok a semmibe. (Jartasd csak
a pofadat, pajtikam, a kutyat nem érdekli!
Amutgy mindjart leszallok.) - J6 kis szer-
szam ez, vadonatqj, eskiiszom az életemre,
még nem hasznaltam! Odaadom egy lepedd-
ért... nyolcszazért... hatszaz forintért. Na
rendben van, 0tszaz a legutolsd ajanlatom.
Tessék, Otszazért a magaé! - Lassit a busz,
nekilédulok, a stireje felé tiilekszem, lehe-
téleg fiirgén, nem tagadom, bizom abban,
hogy a veteran nem jon utanam. Elszlalo-
mozom egész a hatsé ajtéig, néhany ma-
sodperc még és a szabadban vagyok, rog-
vest oriasi léptekkel eredek neki, arra se
vesztegetem az idémet, hogy kilessem, si-
keriilt-e lerdznom terhes dutitarsamat. A
CsOmori Gtrdl befordulok a Rakéczi utcaba,
feslett, alkoholista kinézet oreglany tan-
torog el6ttem, szornyd recsegéssel harakol
(hol a pikliben faztal meg ebben a gatyaro-
haszt6 idében?), aztan egy éles forduléval
beveti magat a Pléh kocsmaba.

E pillanatban érzékelem, hogy a bu-
szom kiindul a megallébol, nyomaban fémes
csattanas, allati iivoltés hallik, majd hozza
fékcsikorgas, rémiilt kialtasok froccsennek
a jelenben széjjel. Nem fordulok hatra, meg
sem torpanok, ugyan miért, semmi kozom
a szokatlan hangok forrasahoz, tudatom
szogletében folsejlé gyanakvasom arnyat
vakité fénnyel tiinteti el meggy6z6désem:
ha netaldn avval az illetével tortént valami,
én teljesen vétlen vagyok, amit miveltem,
helyesen tettem, egy szépreményd rock-
énekes mégsem bratyizhat Gssze egy sen-
kihéazival!

Minden rendes halandénak megvan a
maga dolga. Hit, szivossag kell az élethez, s
kiilondsen ahhoz, hogy az ember egyiittest

irdnyitson, dalokat komponaljon, szoveget
irjon, s mindezt napi nyolc-tiz 6ra robot
mellett (ez az igazsag!) sietek is, alig varom
mar, hogy el6adhassam legGjabb szdmomat
a sracoknak. Es tovabb tombol a nyar, a ba-
rackérleld rakosszentmihélyi nyar.

A probateremben majdnem teljes a lét-
szam. Hangolnak a sracok, a dobos egyked-
vlen vajkal az orraban, az erdsiték tran-
zisztorai Grbeli sustorgassal toltik be a
teret. Itt mindig pajkos izgalom tesz boldog-
ga, imadom ezt a miliét: sévar ujjaim folte-
kerik a potméter gombjat, belecikkantok a
mikrofonba - cikk! -, s érzem az erét, a
rock igazat, az ifjasag orokét, a létem érté-
két. Mar csak Laci hidnyzik a tagas pillanat
beteljesiiléséhez, végre 6 is betoppan.

- Apikaim! - kialtja nyomban, érezhe-
téen foldult az allapota - Szornytséget lat-
tam! Egy mandrénak letépte a busz a kezét.
Ilyet még nem értem. Indult ki a szazhar-
mincas a megallébol, a fészer meg beleva-
gott bokszerral az oldalaba. A lemez be-
szakadt, s ahogy a buszos gazt adott, az
ipsének csuklobol leszakitotta a kézfejét.
Hohn, értitek? Faszi itt, kezét meg viszi a
busz...

Beleereszkedem a részemre fonntar-
tott oreg fotelba, ahonnan kitiinden latok
mindent, karnygjtasnyira az erdsitém, fél-
méternyire a mikrofonom, igazan eszmé-
nyi hely. Képtelen vagyok tovabb Lacira fi-
gyelni, a tobbiek kivancsiskodé kérdései se
jutnak el hozzam. A szoba falan sorakozo
tojastarték - hangelnyeld célt szolgalnak -
katonas rendjét figyelem, iszonytu élesség-
gel latom ezeket a papirmasszabol préselt
idomokat: mennyit dolgoztak vele a fituk,
én pernahajder, kihiiztam magam ebbdl a
munkabél. Milyen ember vagyok én?

- Sracok, mondom vigyazva, nehogy a
szemiikbe nézzek -, borzasztd ez az egy-
beesés. Az egyik baratomat is baleset érte.
Ne haragudjatok, szeretnék kicsit sétalni,
hadd tlinjek el egy 6racskara. - Ropke ideig
tapintatos csond fesziil kozénk. - Megker-
giilt a vilag - diinnydgi Dagi, a gitaros. -
Persze, menjél csak! - mondja Péter, a dobos.

Egyenest a Pléh kocsmaba visz a labam.
Beallok a sontés elé, a harakolé oOreglany
mellé, a csapos pohos, teltképid ficko, in-
kabb latszik ormény szatécsnak - ezt ko-
rabban allapitottam meg -, kérek téle egy
korso sort meg féldeci palinkat. Lassan va-
lahonnét az agy salakjabél pontosan visz-
szaidéz6dnek Laci szavai: ...Valami lepusz-
tult hob6... Tudja a gyasz, miért csinalta...
Csupa vér lett a zebra... A maszek zoldsé-
ges kototte el a karjat egy madzaggal... Ko-
csiba raktak, bevitték a...



Illegalis 6hajom ime megvaldsul, az al-
kohol alaposan lezsibbaszt (kodszontelek
dics6 delirium testvérem!), a verejték kiiit
egész testemen, érzem, ram tapad a farmer
(@ rohadasért nem a konnyd nadragomat
vettem fol!). Bamulom szakadt nészomszé-
dom vanyadt, elkinzott arcat, s egyszerre
mélyen megesik a szivem rajta. - Tisztelt
asszonyom, engedje meg, hogy megvendé-
geljem! - Az Oreglany ram mered, enyves
szeme gyanakvassal nyilik szét, a ragacsok
cérnara nyllnak ritkas szempillai kozott. -
Mit akarsz?! - rikoltja megddobbenté hang-
erével. - Mi a faszt akarsz te, te geci?! A
kurva anyaddal szérakozzal, ne velem! Ki-
kaparom a szemed, te geci! - Igen, azt ki-

vanom, tegye meg. Bar felképelne, bar be-
lemarna tiz kordmmel az arcomba, cibalna
ki tovestiil a hajam. Kopjon pofan, harap-
ja le a fiillem, ztzza szét az orrom, verje ki
valamennyi fogam! (Nagysagos asszonyom,
kérem, kérem!)

- Ne arénédzz mar, Rozi! - formed ra a
csapos. - Oriilj, hogy fizet neked ez a fia-
talember! Nem baszni akar, meg kinek kel-
lenél te mar!

Az dreglany megkapja a froccsét, aztan
rator a roham. Szdinni nem akar6, végtelen-
be nyalé kohogés razza: kaffog, ugat, viny-
nyog.

Meglehet, ma mar nem megyek vissza
a sracokhoz.

Parhuzamos ellenirany

A fak, mint tudomanyos értekezés passziv
résztvev6i, néman bologattak az elsuhand
auté utan. A porgé kerekek sivitva tépték
a héségtél lagyult aszfalt hatat; a katrany-
szagQl bitumenmassza elnyuld, folpuffadt
tetem.

A vezet6 diinnydg magaban, retinaja
tiikréb6l vissza-visszakacsintgat a szag-
gatott felez6, a volan atvezeti karjaba a
gép rezgését. Foszlanyos, csapongé gondo-
latai a N6t formazzak, teremtik: a siivitd
légaram lednykacaj, a taj érzéki asszony-
mosoly, a forrésag szeretkez6 dlelés, a mo-
torztigas kéjzihalas. Fesziilé labszar, rango
fenék, billegé keblek, elnyilt ajak, nedves
fogak, nyalcsillogas.

0 Kati, ki lenne mas - rogeszme. Hiaba
a masfél év. A seb nem gydgyul igazan. Nem
lehet folotte napirendre térni. Folyvast azt
reméli, hogy egyszer Gjra kezdédik. Ugyan
mi? A szerelem? Vagy az élet? Rohej!
ri allomas el6tt ismerdst pillantott meg.
Egy nét, aki a vonatra vart, maganyosan, a
fényl6 sinpar mentén, labanal utazéotaskaja
hevert. Hirtelen lefékezett.

- Debrecenbe? - kidltott ki a lehtzott
ablakon.

A né odakapta a fejét, de nem vala-
szolt.

- Debrecenbe? - kérdezte ismét.

Ezt mar nemigen lehetett sz6 nélkiil
hagyni.

- Miért, rdm van irva?

- Gyere, elviszlek!

A n6 meg se moccant.

- Nem ismersz meg, Margit? - csodal-

kozott el a férfi. - Lajos vagyok. Sokszor
megnyirt a névéred. Na, gyere mar, én is
Debrecenbe megyek.

Csoppet sem biztos, hogy a né meg-
gy6z6déshdl tette, de végtére is folemelte
a taskajat és tétova léptekkel elindult az
aut6 felé. Lajos kiszallt, elvette a csoma-
got, bedobta a hatso6 iilésre, majd megke-
riilte a kocsit, ajtét nyitott a hélgynek.

- Ja, tényleg - csapta Ossze Margit a
tenyerét. - Lajos! A szakallad miatt nem
ismertelek meg.

Te is megvaltoztal, futott at a férfin.
Jol megnétt a valagad, a labadon vissze-
rek kigy6znak. Amugy, a derekad még kar-
csh, és ebben a viragmintas nyari ruhaban,
megjarja.

Indulas utdn percek teltek néman.
A férfinak jolesett az ismerds tarsasaga, a
né némiképp oOriilt, hogy a vonatot autéra
cserélte. Elégedettek voltak, minddssze a
szotlansag kezdte feszélyezni mindkettét.

- Mi van a névéreddel? - szedte 0ssze
magat a férfi

- Csaszariban lakik. Mar iskolas gyer-
mekei vannak.

- Te nem mentél férjhez?

- Az mar a malt.

Lajos rapillantott utasara. Az arca ked-
ves, alig hagyott rajta nyomot az id6. Talan
hat évvel lehet fiatalabb nala.

- Gyerek nincs?

- Nincs.

Most talan azt gondolta: még elég jol
nézel ki, Margitka.

- Es, te megndsiiltél?

- Nem.
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- De van menyasszonyod, ugye? Latas-
bol ismerem, hogy is hivjak?

- Kati. Csak annak mar vége.

Margit hosszasan fiirkészte a férfi arcat.
Annakidején tetszett neki. A haverjaval
jart at Gebérél nyiratkozni. A konyhaban
volt berendezve a névére alkalmi fodrasza-
ta, volt ott akkora nyiizsgés... Szeretett a
vig kedélyt, szilaj fitk kozott téblabolni,
hiszen kozottiik olyanokat hallott, ami-
lyeneket neki még nem illett volna. Kivalt
Lajos tetszett neki. Kislanyos onbizalom-
mal ki is jelolte leendd férjének.

- Milyen rég talalkoztunk - mondta ki
onkéntelen.

- Néha még lattalak Meggyesen a bal-
ban.

- Igen, én is lattalak téged.

- Te mar akkor Debrecenben laktal,
nem? - pillantott feléje Lajos.

- De, mar ott laktam.

Teheraut6 hasitott el mellettiik, a szél-
lokés megringatta az autét, megborzolta a
férfi hajat. Nyilegyenes szakasz kovetke-
zett, az Gt menti fasor végeérhetetlennek
tetsz6 parhuzamaban szaguldottak a csalo-
ka metszéspont felé.

- Es most hol dolgozol? - kérdezte a
férfi.

- A Biogalban.

- Van lakéasod? - Erezte, hogy nem til
tapintatos, de valahogy ez érdekelte.

- Azistennyilat! - fakadt ki ettél Mar-
git. — Albérletben lakom. Egy ideje minden
rosszabbul megy.

A férfi esetleg azt gondolta: latod, mi-
lyen rohadt ez az élet. De az is lehet, ek-
képp vélekedett: vénlany vagy mar, Margit,
nincs tal sok dobasod az életben. Az érzé-
sei viszont csakhamar fityiszt mutattak
az liresen kongé logikanak. A né itt csii-
csiil karnyGjtasnyira mellette, és észintén
vall magarél. Egyszerre félismerte, hogy ez
akar merész tervekre is jogosithatja.

- Most van valakid? - Elhdlt sajat vak-
merGségétol.

- Nincs. Es te hol laksz most?
Debrecenben.

Van lakasod?

- Van.

Van...van...van! - visszhangzott Margit
tudataban. Elképzelhetd, az 6tlott az eszé-
be, hogy meg kellene fogni ezt az embert.
Hozzamenni, gyerekeket sziilni neki, szé-
pen élni... Lehet azonban, hogy csak addig
merészelt eljutni: vajon mennyi az esély to-
vabbi talalkozasokra? De talan nem is jart a
fejében semmi ilyesmi.

- Katival mi tortént?

- Hajol tudom, fél éves a kislanya. Egy

pénzes régiségkeresked6hoz ment hozza.
Savec vagy Sabec, a franc tudja, hogy hiv-
jak.

- Hol laknak.

- Fogalmam sincs.

Hazudott. Katiék is Debrecenben éltek,
még az utcat és a hazat is tudta, de vala-
hogy nem akarta ezt Margit orrara kotni.
Mint ahogy azt sem, hogy Savec az 6 sza-
mara csupan egy véres huscafat, hiszen
majd sajat kezlileg fogja szé&jjeltrancsirozni.
Am az egész most érdektelen. Itt van Mar-
git, akit lehetne szeretni - szarni a visz-
szerekre!

- Bocs’, hogy ilyeneket kérdezek.

- Nyugodtan.

Sebességet valtott, s ekdzben a legki-
sebb ujjperce hozzaért a né meleg térdéhez.
A tobb hénapi onmegtartéztatas hirtelen
szomjas gerjedelem forméban jott ra. Vala-
mi kinzé 6szton erének erejével arra kény-
szerittette, hogy azonnal hajtson be egy
ddléaton az akacok ala, tépje le a né vi-
ragmintas hacukajat, és kiméletleniil tegye
magaéva. Ez a vészjosld kivanalom Kkisii-
totte benne a valésagérzet biztositékat, s
pillanatnyi hallucinaciokat vetitett eléje.
Imbolygdé hazak kozt kanyargé at, kalim-
palé labak, vigyorg6 jazminbokor, bozontos
hénaljszérzet... - Ne... Nem szabad!

Doccent a kerék, nyikkanas kovette.

- Jaj! Szegény cica!

- Eliitottiik? - ocstudott ol a férfi.

A né6 megsejtett valamit. Szinte latta a
masik aurdjaban vibralé fesziiltséget, bérén
érezte a tajtékpermet szitalast. Egyszerre
vonzotta és taszitotta ez a kiilénds hevii-
let. Kicsit most félt, kényszertien kérdezett
valamit.

- Hova jarsz szérakozni?

- Nemigen jarok sehova. Elég sokat
dolgozom.

- Tényleg, hol is dolgozol?

- Egy kaefténél. Reggeltdl estig.

- Dohéanyzol?

- Nem.

A né cigarettazott, de most er6sen meg-
fogadta, hogy leszokik. Ezennel el is kezdi.
A taskajaban lapulo fél doboz szofit majd ki-
dobja. Jon egy Uj élet, 4j otthon, boldog-
sag... Ambar ki tudja, mi motoszkalt tény-
leg a fejében.

- Te jarsz szdérakozni? - kérdezett visz-
sza Lajos.

- Ritkan. Mar idejét sem tudom, mikor
voltam.

- Es kivel?

- A baratnémmel. Vagyis, nem a barat-
ném, csak a szobatarsam. Sokszor ugy fol-
bészit, meg tudnam tépni. Az lesz a nagy



nap, amikor megszabadulok téle meg az al-
bérlettél.

A férfi rapillantott. Félreérthetetlen.
S Margit beszédesen visszamosolygott. Ara-
nyos né ez! Szép nagy a popdja, de az jo.

- Mit tudsz a férjedr61? - Jobb nem ju-
tott az eszébe.

- Mar meghalt. Rendér volt, lelotték.

Elakadt a tarsalgas, amely egyébként
sem volt valami élénk. Lajos sehogy se
tudta eldonteni, hogy most forszirozza ezt
a kényes témat, vagy tegyen gy, mintha
nem is hallotta volna. A hallgatéas kétségki-
viil egyszeriibbnek t{int, csak hat igy nem
megy semmire.

Nagy sokara, Nyiradonyt elhagyva sz6-
lalt meg ismét.

- Kényelmesen {ilsz?

- Igen. Klassz kis aut6 ez.

Ehhez most j6 pofat kéne vagni. Bokol-
ni, onfeledten fecserészni, vicceket mesél-
ni. Nehéz, baromi nehéz, a rohadt életbe.

Margit megkonyoriilt rajta, alvast szin-
lelt. Magaban viszont bosszankodott, hogy
ez a Lajos, aki nyilvanvaléan akar téle va-
lamit, nem képes szavakba onteni szandé-
kat. Az Gtnak lassan vége, s még meg sem
beszéltek egy debreceni randevit.

Alszik, nem zavarhatom, nyugtatta
magat a férfi. Mindjart oldédott a gorcs,
kicsit batrabban lélegzett, a pulzusszama
is csokkent valamelyest. Valészinfileg arra
gondolt, a sors akarta, hogy taldlkozzanak,
mert egymasnak rendelte 6ket. Habar, ki
tudja?

Debrecen hataraban Margit kinyitotta
a szemét és csabosan ramosolygott. Végre
elég batorsag gyiilemlett fol benne...

Legalabb két 6raja iicsérogtek mar a presz-
szoban. Ezalatt mindketté a kinok-kinjat
élte meg. Lajos alig birt épkézlab monda-
tokat alkotni. Sziinet nélkiil frusztralt az
agya, sehogy se tudta megzabolazni szer-
telen vagyat. Margit terebélyes hatso fer-
tdlyaba martogatja meredt himvesszéjét —
majdhogynem plasztikusan érzi a sikamloés
testet, hallani véli a kéjsdhajokat.

A nét sértette ez a magatartas. Mar a
negyedik szal cigarettat szivta, pedig ide-
jovet nem allt szandékaban ragydjtani.
Erthetetlen ez a kiilonds, eltompult visel-
kedés, ami szoges ellentétben all a férfi 1é-
nyébol kigbézolgé sovargassal. Borzaszto!
Olykor makog valami, aztan csak a szakal-
lat babralja. Egyébre se képes.

- Iszol még egyet? - szélalt meg Lajos.

- Iszom.

Intett a pincérnek, aki mar tudta a dol-
gat. Az asztalra helyezett 6blos konyakos-

poharakban egykedviien himbalézott a bo-
rostyanszin parlat. Mindketté az italban
fickandoz6 fénypontot leste. A férfi rette-
gett, hogy rosszul all a széndja. Valahogy
at kéne esni az elsé szeretkezésen. Attél
lehiggadna, utana mar...

- Csirijo!

- Neked is!

Hirtelen Kati utan vagyott. Bitang jol
megvoltak. Az ital végigmarta nyel6csovét,
leért a gyomraba. Hogy ismerkedtek meg?
Mar nem emlékszik. Innen olyan természe-
tesnek tiinik. Erezte Margit cigarettajanak
a szagat. Katival lehetett mir6l tarsalogni,
volt kozos témajuk. Ezzel az atkozott szb-
fukarsaggal semmit se tud kezdeni. Csak
lennének mar tal az els6 éjszakan.

- Gyere fol hozzam - bokte ki vakme-
réen.

- Csak igy! - Meglehet, a né mar rég
ezt varta, mégis csodalkozast szinlelt.

- Nem vagyunk mar gyerekek.

Elészor viritotta ki lapjait, vallalvan
a vereséget. Borzasztéan restellte magat,
mintha szemérmetlenségen kaptak volna.

- Meglatjuk - nevette ra Margit. - Kér-
hetek gondolkodasi idé6t?

- Ahogy akarod... - Csoda, hogy ki
tudta nyogni.

- Bocs'

A né folallt, elindult a toalett iranyaba.
Lajos riadt szemmel kovette. A betyar hét-
szentségit! Feszes szoknya, passzos blaz,
piszkosul meg lehetne farkalni - de hogy
az Gristenbe?!

Kellemetlen szag csapott az orraba.
Lehtizta a maradék konyakot. - Brr! - A
zene, amely egyfolytdban recsegett, mar
idegesitette. Azzal se tudott megbékélni,
miért pont a terem kozepén telepedtek le.
Ugy vélte, mindenki 8ket vizslatja. Annyi-
ra égett a szakall alatt a bére, hogy majd’
megOriilt. A szive olyan erével kalapalt,
hogy mozgott alatta a szék. - Ez a bar oka-
dék, a vilag egy nagy veder szar, nem fog
eljonni!

- Emlékszel... - Margit jokedviien iilt
vissza. - Emlékszel, mikor tréfabol meg-
nyaltad a fiilem?

- Nem.

- Tényleg nem emlékszel?

- De - hagyta ra mégis.

- Es emlékszel, hogy én erre mit kia-
baltam utanad?

- Nem.

A n6 csiklandésan folnevetett.

- Lajos, a tokod olajos!

A sOntés mogotti polcon sorakozé iive-
geket, palackokat vette szamba. - Lajos,
a tokod olajos! - Margit viharos kacagasa
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mintha mérfoldekrél hangzana, alig ért el
hozza. Viszont a kristalypoharak csengé-
sét, melyeket a csapos rakosgatott a pulton,
élesen hallotta. Csengés, bagdszag, merev-
ség. Csillogtak a fémcsovek, a nedves kor-
foltok az asztallapon, a harangvirag forma-
j falilampéak meg a pincér fiilbevaléja.

- Menjiink... Ha...hazakisérlek. -
Mintha forré enyvbe martotta volna a nyel-
vét, szdjpadlasdhoz ragadt, nem birt egye-
bet kiny0gni. Folallt, elindult a kijarat felé.

Egymas mellett, viszonylag parhuza-
mosan, tompan baktattak a Nagytemplom
felé, melynek kivilagitott tomege uralta az
éjszakai varost. Meglehet, nem is 6k ha-
ladtak, a jarda cstszott lassan, hangtalan
alattuk.

Taldn még nincs veszve minden! — harso-
gott a kétségbeesés a férfiban. — Csak kdzol-
né végre, hogy rendben.. Ejtené ki a szdjdn,
hogy velem jon!

A kapuban azt remélte a né, hogy a férfi
megismétli a meghivast. Ennyit azért elvar,
hogy még egyszer megkérjék.

Néhany perc mulva Lajos magaban bo-
torkalt egy rosszul megvilagitott mellékut-
caban. Ajkara dacos vigyor fagyott, amit a
kurta-furcsa bticstizassal hozott magaval.
Agya gunyos diadalmamorban tobzoédott.
Még szerencse, hogy nem élte bele magat!
Semmit se remélt ettél a nécitél, igy nem
érte csalédas. Nagy picsdjd, visszeres labu
kurva!

Féléraja imbolygott mar a kapuban. A laba
remegett, sokszor ugy vélte, dsszeroskad,
mégsem indult lefekiidni. Kirdzta a hideg
albérleti szobajanak a gondolatatol is. Feje,
akarha iires doboz, csak a mérhetetlen hi-
anyérzet, a sikongdé magany, a sivarsag. Az
el nem ismételt meghivas, a mogorva elva-
las reményteleniil megkeverte benne azt a

mozaikképet, amit valdsa 6ta hihetetlen
onfegyelemmel és akarattal 6nmagarél 6sz-
szeallitott.

Az 6t varatlanul megsz6lit6 férfi hang-
janak zongését ugy itta be, mint szomjaz6 a
forrasvizet. A becézé szavak korbelengték,
megb{ivolték, abba a tartomanyba repitet-
ték, ahova leginkabb vagyott. - Most min-
den mindegy!

Karon fogtak, megsétaltattak, hizeleg-
tek a fiilébe. Elvitték az Aranybikaba, Mar-
tinit itattak vele, megtancoltattdk. Szemé-
be békoltak, megnevetették.

Aztan a Don Juan ott helyben szoba-
ra vitte, ahol nem a legkiméletesebben, de
legalabb jo alaposan megdugta. A hajnali
ébredés megaldzé volt, mert a lovag blcst
nélkiil akart kisurranni. Margit felserkent.

- Csak igy?!

- Bocs’, szivi! Szép volt, jo volt, de
nekem csaladom van! - Azzal lelépett.

A né sebtében Osszekapta magdt. Lehe-
téleg feltiinés nélkiil szeretett volna tdvozni,
a recepciondl azonban elfogta a kivdncsisdg.
Bdtortalanul a portdshoz fordult.

- Megengedi, kérem, hogy...

- Tessék!

- Ki vette ki a tizennégyes szobat?

A bécsi szanakozva csévalta meg a fejét,
de arca csupa részvét volt.

- Ezt téle kellett volna megkérdezni,
még el6tte... Azért maganak megsigom -
Ko6zelebb hajolt a n6hoz. - Savec Balint, az
6cskas. - Mutatoujjat a szaja elé helyezte -
No, de én nem mondtam semmit.

Meggdrnyedt teste arnyékként szédeleg
at a résen a reggeli fénybe. Vajon van olyan
hely, amelyet neki jeloltek ki? Mi ez a csi-
korgas, ez a beszlir6dés, a lab hova teszi a
cip6t, a teste miért biizlik, hany 6ra, me-
lyik vaganyrol indul a kovetkez6 élet a bol-
dogsag felé?

Berlin egy 1658-as térképen



Nok a vizben

A szeptember helyébe szép lassan az oktd-
ber lépett. J6 par nap eltelt mar. J6 par fa-
levél megsargult mar. A rezgényarfa voros-
lik. A szilfa fazik. A szél északrdl faj. Egy
né mégis meztelen 1épdel befelé egy sekély
toba. Svédorszag kellés kdzepén.

Igy van ez. A mi orszagunkban a nék
begazolhatnak sekély tavakba, hogy aztan
csak alljanak ott és bamuljanak a tavolba,
noha jo par nap eltelt mar az oktéberbdl, a
fak lombjai pedig megsargultak. Nem lep
meg. A tavak sokaig 6rzik a nyar melegét,
a nék pedig mar régota jarkalnak ésszel a
tavainkban.

Addig mennek befelé, mig a viz a kol-
dokiik ala nem ér, aztdn meg csak allnak
és mereven néznek. Ezek utdn egyesek
visszafordulnak, masok megmartoznak és
Gsznak egyet. Néhanyan a vizbe 6lik ma-
gukat, mert nem akarnak tovabb 6regedni.
Ezt ugye meg lehet érteni.

Az oktoéberrel tavozik a nyaruté, érke-
zik a november és a december, s minden fa
lombjat elfdjja a szél.

Erre gondolnak a nék, mig tekintetiik a
tavolba mered, mikdzben a viz a csip6jiikig
ér, s az oktoberb6l jo par nap eltelt, a szél

északrol fij a megannyi té felett, a nyi-
rek lombjat is elhordja mar. A nék mozdu-
latlan allnak a vizben, bamulnak a tavolba,
és gondolkodnak. Egyesek megmartéznak,
miutan eleget gondolkodtak, majd vissza-
térnek a partra, feloltoznek, s nem futa-
modnak meg az 6sz és a kozelgd tél eldl.
Egyesek vizbe 6lik magukat, miutan eleget
gondolkodtak. Ezt meg kell érteniink.

Oly sok minden van, amit meg kell ér-
teniink. Meg kell érteniink, mit is jelent az
oktober, az 8szeld, és az az sz, amely azu-
tan jon; meg kell érteniink ahhoz, hogy el
tudjuk képzelni, milyen is a fagyos tél és
a sotétség.

Hogy azutan jon egy tavasz, szintén
meg kell érteniink. Az mar azonban egy
masik év. Ezt is meg kell érteniink.

A nék, akik oktéber elején begazolnak
tavainkba, majd megallnak és bamulnak a
tavolba, 6k megértik.

Egyesek nem birjak elviselni azt, amit
megértettek.

Akik el birjak viselni, fel6ltoznek.

A rezg6nyarfa voroslik. A szilfa fazik.

A szél megfordul.

Stig Claesson (1928-2008) svéd ird, fest6- és rajzmiivész. A Stockholm-
hoz kozeli Huddingében sziiletett. Egyetemi tanulmanyait 1947 és 1952
kozott a stockholmi Konstakademien (Kungliga Akademien for de fria
konsterna - Szabad M(ivészetek Akadémiaja) hallgatojaként végezte. Fi-
atalon sokat utazgatott a habord utani Europaban, tébb évig élt Parizs-
ban, s ekkor jutott el elsé alkalommal Magyarorszagra is. Iroként 1956-
ban debiitalt Berdttelse frdn Europa (Jelentés Europabdl) cimd kotetével.
Mint grafikus és mint ir6 is sikeriilt jellegzetes, egyedi stilust kialakita-
nia. Irdsaiban a svéd févaros és a svéd vidék sokszor kap hangstlyos sze-
repet. Gyakran jelenik meg sajat maga kozponti szerepléként, s ilyenkor,
a svéd miliébdl kilépve, a vilaglatott, sajat élményeirél beszamold utazo
szerepében is talalkozhatunk vele. Torténetei ekkor a valésag (ati besza-

molok) és a fikcio hataran mozognak, s a legkiilonfélébb helyszineken jatszodnak, Eurdpa kiilonb6z6
pontjain. Szamos irodalmi dijat nyert. Tobb mint nyolcvan kdnyv fiz6dik nevéhez, amelyeket gyak-
ran sajat illusztraci6i gazdagitanak. 1974-ben az Uppsalai Egyetem bolcsész diszdoktorava avat-
tak. Festményei megtalalhatok tobbek kozt a svéd Nationalmuseumban (Nemzeti Mdzeum), illet-
ve a Goteborgs Konstmuseumban (Géteborgi Mlvészeti Mazeum). Itt szereplS irasai az 1985-0s Bld
mdndag (Szabad hétfé) cim( novellaskotetébél, valamint a 2005-ben megjelent Liv och kdrlek (Elet
és szerelem) cimd, kiilonb6z6 Gjsagokban kozolt irasait tartalmazo valogataskotetébdl szarmaznak.
Magyarul sajnos csak két kotete jelent meg eddig: Hilmer Johansson felemeli a hangjdt, Budapest,
1979; Karin, a gonosz tiindér, Budapest, 1987. Szerette Magyarorszagot, tobb izben is jart itt. Sza-
mos irasa sz6l a magyar kultdrarol, irodalomrol, torténelemrdl; ezek nagy része kiilon kotetben je-
lent meg Lantlif i Budapest (Falusi élet Budapesten) cimmel 1986-ban.
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Egyszer az életben
|3tni kell Romat

Jonkopingben egy kis fodraszat eldtt sétal-
tam el, ajtaja tarva allt az utcara és a ka-
nikulara. Ugy dont6ttem, megnyiratkozom.

A borbély bent iilt, s egy utazasi bro-
strat lapozgatott. Fejével biccentett felém,
majd azt kérdezte: Urasagod jart mar Ro-
maban?

Igen, feleltem.

A jov6 héten Romaba utazom, mondta
a borbély. Egyszer az életben ugyebar latni
kell Romat. Ugyanakkor kissé tétovan in-
dulok dtnak. Valaki, akit a malt héten
nyirtam, s volt mar Romaban, azt mondta,
hogy egyfolytdban résen kell lenni a zseb-
tolvajok miatt. A feleségemmel utazom, aki
sajat forrashol szintén azt hallotta, hogy
aligha keriilheti el, hogy elveszitse a reti-
kiiljét - pillanatnyi figyelmetlenség, s mar
el is tlint. Raadasul allitélag nagy és élet-
veszélyes a forgalom. De Romat latnom kell,
mert egyszer az életben latni kell Romat.

A Forum Romanum, a Capitolium és a
Trevi-ktt. Olyan helyek, amelyeket nem
lehet kihagyni az életben. Ezt mondja a fe-
leségem.

Jomagam a Viktor Emdanuel-emlékmi-
vet szeretném latni, amit bresciai mar-
vanybol faragtak; annak a fehérségét az
id6 sosem fogja tudni megtépazni. Urasa-
god latta azt az emlékmivet?

Igen, feleltem.

Nem valami szép, mondta a borbély.

Nem, feleltem.

Erre mar rajottem, mondta a borbély.
Félresikeriilt egy emlékmii az. Amde egy
dolgot biztosan tudok: ott all, ahol all,
méghozza Roma azon tereinek egyikén,
ahol nem iithetik el az embert.

Ha jol emlékszem, mondtam, az odave-
zetd {ton azért eliithetik. Es, ami azt illeti,
ki is rabolhatjak.

Dehéat Romat latni kell. Egyszer az élet-
ben latni kell Romat. A szallodatol esetleg
taxival is eljuthatunk a Viktor Eménuel-
emlékmi{ihoz. A taxisoférok azonban min-
den bizonnyal becsapjak az embert, mond-
ta a borbély.

Hajvagast szeretne?

Nem, feleltem. Csak gy benéztem. Jo
utat kivanok!



Installacio

Az oktoberi szél most nem mozdul. A nap
egy aranysarga nyirre, egy vorosbe 6ltozott
tolgyre és egy nagy barna mogyorofara siit.

Eszakrol a tél illata csap meg, délr6l vi-
szont égett szalma érzédik.

A tolgy alatt iilok. Varok valakire. Hogy
ki az a valaki, azt nem tudom.

Ezen a helyen nemrég deszkikat gyar-
tottak, prima impregnalt deszkakat, ame-
lyekb6l 14j magasleseket lehet épiteni
szarvasvadaszathoz.

En azonban nem azért iilok itt, hogy
ilyen deszkakat vasaroljak. Arrél van szo,
hogy miel6tt flirészelni kezdték a desz-
kakat, épitettek egy hosszl és sajatsagos
firészbakot. En ennek a fiirészbaknak a
tulajdonosaval akarok talalkozni. Meg aka-
rom venni a flirészbakot. Aztan majd szig-
nézom, és kidllitom mint mdalkotast.

Végre jon valaki. Johanssonnak hiv-
jak. Megkérdem téle, mennyit érhet a fé-
részbak.

Jelenleg semennyit, mondta. Ez mar
megtette a magdét. Valdszinfileg tiizifa
lesz bel6le.

Esetleg megvehetném, mondtam. Adok
érte huszonot koronat.

Mihez kezd egy ormoétlan fiirészbak-
kal?, kérdezte.

Semmihez, feleltem. Sziikségem van
egy flirészbakra.

Maganak semmi sziiksége egy két
méter hosszt, hazi készitési flirészbakra,
mondta.

Szaz korona, mondtam. Megér annyit.

Eladom szaz koronaért, ha megmondja,
mire kell maganak.

Toprengtem. Majd azt mondtam: gon-
doltam, hazaszallitom, aztan szignbézom,
és kiallitom egy galériaban.

Ezt hivjak installacionak.

e /

Igazan?, mondta erre. Mi az az instal-
laci6?

Mivészet, valaszoltam. Az, ami.

Es maga miivész?, kérdezte.

Igen, feleltem. Kap érte haromszazat.

Mennyiért akarja aztdn eladni?, kér-
dezte.

Harmincezerért, feleltem. Megér majd
annyit, ha szignézom.

Szignozza itt, mondta. Es aztan meg-
kapja tizezerért. Igy is keres vele hiiszez-
ret.

En fedeztem fel, mondtam.

Es én csinaltam, vagta ra. Mint gyar-
t6 szignézhatom én is, és talan magam is
kapok érte harmincezret.

Nem gondolhatja komolyan, mondtam,
hogy egy szazasnal tobbet kap egy fura fi-
részbakért.

Ezek utan a férfi a kocsija csomagtarto-
jabél odahozott egy motoros flirészt, s ne-
kiesett vele a flirészbaknak, amelybél egy-
hamar farakas lett.

Egy Otvenesért megveheti a farakast,
mondta.

Ha szignbézom a farakast, tizendtezret
kapok érte, mondtam. Ilyen a mtivészélet.

Lattam a tévében, mondta. Egy par ti-
zesért megveszi a farakast?

Mar nem érdekel, mondtam. Maga tonk-
retett egy mialkotast. Ha azel6tt szignoz-
tam volna a flrészbakot, hogy maga jott,
most feljelenthetném a rendérségen. Léte-
zik olyan, hogy szerzéi jog.

De nem egy oreg flirészbaknal, mondta.
A magéé a farakas.

Ha tudta volna Johansson, hogy tény-
leg egy mialkotast tesz tonkre! Vagy ami
még rosszabb: lehet, hogy tudta.

Tillinger Gdbor forditdsai
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Pesten, Szombaton, Boldog Ailzony-Hava 17-dik napjan 1809

Az Enel,

Szivet az énebklés felséges hanggal’ emelvén

_Eeg nemesebb érzésl fejlent hipes upyan

Annle bt volt, s ki lehet, ki Ligoinel Bijosa hangjdt
 Mestert zengéssel indta felérni T — — talald.-

TUDOSITAS
Yimy Adorjin
kilonas tsinalminyirél az auramésG gépelyrel
melly altal olly nagy hirességbe kerilt

Jeles tudomanyt Vamy Adorjan Ur, amaz Europaban elterjedett hiri alkot-
many’ alkot6ja, a' mellynek szemlélése avagy o6hajtasa mar sokakat fel-indi-
tott, 0 Felsége’ kegyes engedelmével Gtnak indila kiilorszagokba, nevezetessen
Frantzia, Anglia, ‘s Porosz Orszag’ székes févarosaiba. A’ nevezetes és tsudalatos
apparatus meg méri és latni segélli az ember’ elméjének, ‘s lelkének sugarzatit,
rajzolatok, szamok és czikornyas szallagok altal. Ama varosokban, mellyekben
a’ tudds vendégil lattatott, olly tomegek gyiilekezének dsszve, hogy tsak a’ bali
teremben, avagy a’ fogaddk’ nagy szalaiban vala hely a’" congressio meg tartata-
sa. A’ tsordultig tolt termekben rend-kiviil valé dolgok torténtenek. Sokak, kik
a’ productio alanyaidl ajanlak magokat, lathatak onnonmagok lélek sugarzatit.
Némelly titkos bajaik, mik eladdig nem esmértettek, napvilagra keriiltenek.
Lattatanak osztan szellem-tsapda, viz-fakaszté bot, shaman tzitera nevezetd
etnographiai fundatumok s ezeknek munkalédasaik Vamy altal, a’ ki Gtaztaban
oszve gytjté 6ket. Olly fényes diadalja vala ez a' tudomanynak, milyenre ho-
nunknak régtél fogva aspiratioja vala. A" mivelteknek okulasokra szolgalé, ma-
soknak pedig mulatsagot szerzé gép hoszszi esztenddk’ faradsagos munkajaval
alkottatott meg a’" hires elme altal, az 6" debreczeni lakaban. Minekutanna pedig
sem a’ felséges Udvar, sem a’ nagy tekinteti tudés tarsasagok tamogatasat nem
birhata, onerejéb6l elé teremtett jo aranyakkal segité magat.

Bizakodvan, hogy a' szé-beszéd s a’ tudomanyos fék felettébb gyakori
kivantsi jelenléte altal valé elhirestilés javara szolgaland néki, s ez altal nemze-

tiinknek is, figyelemmel kovetjiik munkalédasat.



Az aura-méro gépely’ le-irasa

Mar akkoron, midén 1787-ben messzi Ke-
leten utaztomban latam s érzettem mind
erély lakozik az elmében és a' lélekben,
gondolam, vajjon lehetne-é olly gépelyt
fundalni mi méltan meg-mutatandja az
erélyt, a’ melly az emberi allatot kornye-
zi. Ez, miként a’ magnetismus az 6tet méré
apparatus’ irdny-mutat6 palczajat kornytl
fogja, gy vagyon red fonddva a’ testre.
Az aura’ lebbegésit maig tsupan tsak ama
szerentsések pillanthatak meg, a' kiket
tudés mesterek megtanitanak annak la-
tdsara; ama tudés mesterek, kik gyakor-
ta neveztetnek ghuruknak.! A" ghuru mel-
lett valé munkalddas hosszi esztendékbe
tellik, de ha kiben inventio ‘s szorgalom va-
gyon, hamarabb is meg-tantlhatja. Az aura
az arcus coloratus® szineivel mutatja-meg
magat, s hirdl adja, miként all a deliquens
egésségben s lelki nytigodalomban. A’ gép,
mellyet olly sok munkaval tolt dlomtalan
éjtszaka utan tsak lassan késziték el, nem
munkalédott jol. Soka tsinositdm, mignem
vajmi kis resultatum meg mutatkozott.
Segéllének engemet ama kiilonds alkot-
manyok miket Gtazdsom soran dszve gytj-
tottem: A shaman tzitera, szellem-tsapda
mind olly erélyt fordit a’ maga’ haszna-
ra, mit a’ tudomany szerént nem latha-
tunk. Azt is le-irom, miként latam elséiil
a’ szellem-tsapdat alkalmaztatni. Midén
az indusok foldjén utaztam, egy faluban
fol-keresém a’ ghurut a’ hegyen, melly a’
hazak’ kozelében vala. Mondak, nevezetes
ember az, mert kezének illetésével, s6t sza-
vaknak mondasaval s énekkel gydgyitni
tud. Egyébarant napjait imadsaggal t6lti,
‘s nem eszik egyebet egy tsupor fejér ris-
kasanal. Mikoronn elértem a’ szent ember’
hajlokat, melly nem vala egyéb, tsupan
egy kozonséges barlang, 6 nem szerzett
semminémd tudomast arrél, hogy ott vol-
nék. Kis id6 telvén szélott hozzam, de sze-
meit nem nyita-fol. Kevés beszéd utan bi-
zodalmarol ada jelet; nem monda azt, de
bensémben érzettem. Igy iilénk tsendessen
j6 darab ideig, melly id6 lehetett harom
o6ra. Hangos szora eszmélék, és imé a’ falusi

! tanité, mester, szanszkrit
2 szivarvany (lat.)

% hegyikristaly (lat.)

“ hajszaldrot (lat.)

> henger (lat.)

emberek eggy asszonyt hozanak, ki tsupa
tsont s bér vala. Mondak a’ ghurunak hogy
valamelly démon szallott belé. A" ghuru a
fekv6 asszony folé tevé kezeit, 's valami
szokat mormola. Majd el6-vevé a’ szellem-
tsapdat, 's véle finoman illeté a' beteg’
fejit, mellyit, ‘s bokajat. Midén ezeket vég-
hez vitte, a’ tsapdat a’ f61dhoz {itotte, mire
szél kerekedett s a’ port fel-kavarta vala.
Mondotta vala: immaron tavozott a démon,
mit az instrumentommall ki-hdzott.

A’ gép’ ama sok izben meg-tisztitott s
reconstrualt crystallumot? rejti, mit Erdély-
ben kerestem vala. Ezt eziist capillus* fogja
Oszve azon masikkal, melly a’ fundatumon
kiviil lathat6. Kiillemére nézvést a' machina
cylindrus® alkatd, melly ketté is vagyon
egymasba taszitva. A’ nagyobbik’ tetejin
vagyon az egyik crystallum, a' masik
benne foglaltatik. Mas specialis részeket
a’ kitsiny cylindrusba tettem. Midén va-
laki ujjait ezeknek letévd helyére illeszti,
legott megindal azon téltekezés mit 6nma-
ga erélye taplal. Kicsiny id6 multan a” két
crystallum, 's még mas elementomok, miket
mostan felfedni nem ohajtok, mozgasba te-
szik a’ gépet. Ki ujjaival illeti a" gép” alkal-
matos helyit, annak kor{ile ragyogén mu-
tatja magat a’ fény koszort. Ennek latasa
sokakat rémfletbe ejt, masokat gyonyor-
kodtet vala; tudoés collegak sora mondotta
pedig, avagy le is irta, miné tsalafinta
dolog ez. A’ le-irasok, miket valaszul irtam,
meg mutatjak az 6 irigységoket, és de-
monstraljak, melly dicsé elére haladasa ez
a’ tudomanynak.

Auraméré

e

23




Fal

24

,Kujbus Jdnos munkdi izgalmasak és fiatalosak. Egyszinii és mo-
ziszer( dbrdzoldsmddjdval képeit egyszerre szovi dssze vékonyan
és erdteljesen. Kapcsolata a fényképszerii képpel kritikus és egy-
ben engedeékeny. Festett alakjai gyorsak és dtiitek (...). A szi-
neket mértékkel haszndlja, ahogy a monokrom képek egymdsba
cstisznak. Képein az elszigeteltség, mulanddsdg és a szexualitds a
meghatdrozok. A festmények hatdrozatlan elbeszéloként a vdgy-
ra és annak megformdldsdra utalnak. Higgadtan megfontolva és
kivitelezve Kujbus a populdris kultirdbél és reklémképekbél idéz,
melyekre a modern nyelve hat. Mindent magdba foglald, rejtélyes
szitudciokkal behintett alkotdsok, melyeken semmi sem nyilvdn-
vald; olyan emberekrél és dolgokrol mesélnek, akik és amelyek az
autonom létbél alakulnak dt a kultdra nyilt szimbdlumdvd. Kujbus
munkdiban a geometria és a tér irdnti kifinomult érzék, figyelem
mutatkozik. Megtdri a kompozicios szabélyokat, hogy eltérve a
konvencioktdl festett kolldzsokat alkosson.”

(Angela Di Bello: Agora Gallery, Soho-Chelsea, New York City)

Kujbus Janos (1973) szakmai tanulménya-
it a Medgyessy Ferenc Gimnaziumban kezdte
1987-ben, majd 1991-1996 kozott a szombat-
helyi Berzsenyi Daniel Tanarképzé Féiskolan,
illetve 2008-2010 kozott a Magyar Képzé-
mUvészeti Egyetemen folytatta. Miveit leg-
utdbbi idei, a debreceni MG-Terem Galéria-
ban rendezett 6néllé tarlatan, illetve tavaly
a drezdai Sillak Galleryben mutatta meg a ko-
zonségnek. 1997 o6ta hidsz csoportos tarla-
ton vett részt; ezek sorabél a legfontosabb
a svédorszagi, németorszagi és Egyesiilt Alla-
mokbeli kiallitas.

Pesztra

Csillag sziiletik

A MI FALUNK. Rovatunk, a FAL - azaz a Fiatal Alkotok Lexikona - teret ad a vizualis mdvészetek
képviseléinek. A rovat kialakitasakor szempont volt, hogy a bemutatott mivészek Debrecenben él-
jenek vagy kotédjenek a varoshoz, valamint legyenek fiatalok (tehat negyven év alattiak) - hogy
érvényesiilhessen egy frissebb szemlélet.



cim kissé nagyra toré, de csaknem
Aﬂyen nagyra toré volt néhany évvel

ezelétt az az elhatarozas is, hogy
hozzunk 1étre Debrecenben egy civil szer-
vezetet, amely a német kulttra kozvetité-
sét jeloli meg feladatdul. A 2004 nyaran
megalakult Debreceni Német-Magyar Kul-
turdlis Egyesiilet nem utolsésorban abbol
az elszantsaghdl taplalkozott és taplalko-
zik mind maig, hogy teremtsiink férumot
a német nyelvnek és a németség kultira-
janak ebben a Németorszagtoél és Ausztria-
tol olyan messzi varosban, és tegyiik mind-
ezt abban az idészakban, amikor a német
nyelv iranti érdeklédés a megel6z6 évek-
kel 0sszehasonlitva érzékelhetden leszalld
agban van.

A rebellis Debrecen, a puszta szélén all6
varos mindig is kisebb érdeklédést tandsi-
tott a német nyelvii orszagok irant, mint a
dunantili varosok. Pedig itt, Kelet-, Eszak-
kelet-Magyarorszagon is voltak német nyel-
vl szigetek, a Sarospatakhoz kozeli Herceg-
kattol (Trautsondorf) Nagykarolyig, illetve
a szatmari svabok lakta falvakig. Napja-
inkban egyszerre lehetiink tanai egyfelél
annak a friss lelkesedésnek, amellyel az
egykori svab telepesek utdédai a gyokere-
iket kutatjak, masfel6l annak a ténynek,
ahogyan az angol hegeménidja mellett a
német egyre hatrabb szorul a valasztha-
t6é divatosabb nyelvek, az olasz, a spanyol
vagy legutébb az orosz korében. Debrecen-
ben az elmult években megalakult a német
kisebbségi Onkormanyzat, miikodését az
egykori szatmari svabok utédainak identi-
tastudata szavatolja. Es ezzel egy idében
egyre tobb altalanos iskolaban sztinik meg
a németoktatas és egyre tobb kozépiskola-
ban tartozik a német a kevésbé frekventalt
nyelvek kozé. Ennek okait torténeti, szoci-
ologiai és tarsadalompszicholégiai kutata-
sok hivatottak feltarni.

Az egyesiilet 2005-ben a Robert Bosch
Alapitvany segitségével létrehozta a debre-
ceni Német Kultarférumot, és azéta kovet-
kezetesen torekszik arra, hogy a varosban
Gjra és Gjra sor keriilhessen olyan kultu-
ralis rendezvényekre, amelyek meg tudjak
szolitani a németség irant érdeklédéket.
A német allam igen jelentds palyazati lehe-
t6ségekkel tamogatja a kulttra kozvetité-
sét, e nélkiil nem is tudnank létezni mint
Jkultarforum”. Erdekes és feleldsségteljes
feladat szamunkra, hogy Gjbol és Gjbol el-
dontsiik, melyik a kultdranak az a szele-
te, amelyet megprobalunk a varosha hozni.
E munka soran megismerhettiik azt a szem-
léletet, amellyel a német allam és annak
kultarakozvetité foruma, a Goethe Inté-

zet a fogadé allamok és intézmények felé
fordul. Egyuttal képet kaphattunk a kul-
turalis életnek arrél a kicsi részérél, amely
szamunkra is elérhet6vé és reményeink
szerint atélhetévé lett.

Erdemes ezek koziil a megfigyeléseink
koziil harmat kiemelni, talan ezek a legjel-
lemzGébbek arra a fajta kulttrakozvetitésre,
amelyre a német fél segitségével az egye-
siilet is vallalkozik.

Az elsé mindjart a rendezvények tema-
tikdjanak aktualitisa. A német fél szama-
ra kiemelten fontos, hogy a kiilfoldi érdek-
16d6 a jelenkori Németorszag kultdrajarol
kapjon képet. A kozonség talan elvarng,
hogy megtudjon valamit a korabbi évtize-
dek vagy évszdzadok német kultargjarél,
talan eleve azzal a gondolattal kozeledik
a Kultarférumhoz, hogy, mondjuk, Heiné-
r6l vagy Bachrol, Diirerrél vagy éppen a ko-
zépkori német lovagvarakrol hallhat majd
valamit. Ez azonban nem tartozik céljaink,
illetve témaink kozé. Amit nytjtani sze-
retnénk, és reményeink szerint tudunk is,
az a mai Németorszag kulturalis életének
egy-egy eseménye, egy-egy szem abbol az
ezer szallal egybefiizott kulturalis halébal,
amely a mai Németorszagot megjeleniteni
képes.

A masodik az a lathaté torekvés, hogy
~LObbrétegll” rendezvényeket szervezziink.
A legsikeresebb programjaink éppen azok
voltak, amelyek vagy tobb mtivészeti agat
fogtak egybe, vagy megprobaltak a hallga-
tésagot intenziven bekapcsolni az élmény-
be vagy magaba az alkotasba. Csak utalas-
szerien felsorolnék néhany ilyen példat.

~Mifajuk” tekintetében is egyediilallo-
ak voltak azok a programjaink, amelyek-
ben 0sszekapcsolddott hang, kép és szo-
veg mint az esztétikai és filozofiai élmény
hordozéja. A 2007 majusaban a MODEM
belsé kertjében megrendezett ,Local Gates”
(,Kapuk a tajban”) a tajrél és a tajhoz ko-
t6d6 kulturalis klisékrdl szolt, a zene, a
film és a képzémiivészet nyelvén egyszerre.
Létrehoz6i weimari, miincheni és debrece-
ni alkotémiivészek voltak. 2007 szeptembe-
rében a Méliusz Juhasz Péter Megyei Konyv-
tar adott helyet egy rendezvénynek, amely
cimét - ,(Mert) testben élni maga a halal”
- Borbély Szilardtol kolesonozte. Egy fest-
mény sziiletésének lehettiink tandi. Bor-
bély Szilard szdvegeire Csorba Gergé gitar-
jatéka valaszolt, mikozben Markus Krause
festémiivész vasznan Gjabb és Gjabb szinek
és vonalak kisérték az élményt. (Az ott ké-
sziilt képet a festémiivész a konyvtarnak
ajandékozta, a konyvtar emeletén meg-
tekinthetd. Lasd itt is: http://deutsches-

Berlin Debrecenben
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kulturforum.hu/index.php/2007/09/30/
lesung-kunst-musik/#more-26) 2010 aprili-
saban a ,shortfilmlifemusic” egyiittes ze-
néjével és filmjeivel talalkozott az érdek-
16d6 kozonség ugyancsak a MODEM belsé
kertjében. Az egyiittes élében alkot és fiiz
zenét kiilonféle targya és kiilonboz6 meste-
rektél szarmazo6 kisfilmekhez és nydjt hall-
gatosaganak kiilonleges és egyszeri film- és
zenei élményt.

~Tobbrétegliek” voltak azok a rendez-
vényeink is, amelyekben a meghivott mi-
vészek az alkotds folyamataban valé koz-

ramderve
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»Mert testben élni maga a halal” (intermedialis performansz, 2007)

remtikodésre  kérték  hallgatosagukat.
A ,workshop” nemcsak divatos jelenség,
sokkal tobb anndal. Az elmdlt 6t év soran
a Kultarféorum vendégei a legkiilonb6zébb
példait adtak annak, miképpen lehet az al-
kotas élményével megajandékozni a maskor
~csak” hallgatét/nézét. A minden évben
sorra keriild szinhazi mihelyek temati-
kajukban illeszkedtek a Kultarférum ama
kiildetéséhez, hogy a jelen problémait fe-
szegetd kérdéseket kozvetitsen. 2009-ben
és 20010-ben példaul Eletrajz a szinpadon
és Erészak a nyelvben cimmel hirdettiink
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szinhazi mthelyt. Volt hangjatékird mi-
hely (2006-ban Andreas Feddersen weimari
médiaalkotd vezetésével), zenei alkotd mi-
hely (a berlini FON egyiittes kozremiikodé-
sével), ir6i probalkozasok Maike Wetzel és
Thomas Klupp irdnyitasaval, és természete-
sen voltak fordit6i miihelyek a legfrissebb
német irodalmi mlvek megismertetésé-
vel egybe kotve. Igy probaltuk kozkincesé
tenni Terezia Mora nagy siker{i regényét
(Alle Tage - Nap mint nap) és a Magyaror-
szagon is hiressé valt berlini haboris nap-
16t (Eine Frau in Berlin - Egy n6 Berlinben).
A kovetkezdé forditoi mihely Nadori Lidia
muforditdé vezetésével terveink szerint a
Nobel-dijas Herta Miiller Atemschaukel cimii
regényével fog foglalkozni.

A programok kialakitasa soran volt még
egy fontos mozzanat, amelyre figyelniink
kellett és amely - legalabb is e sorok iréja
szamara - fontos és érdekes informacidkat
rejtett. Mivel nyilvanvaléan nem tudunk
nagy rendezvényeket - mondjuk, tobb sze-
replds szinhazi eléadast, jelentésebb hang-
versenyt, draga kiallitast sth. - Debrecen-
be hozni, folyamatosan keresniink kell a
pezsgd kulturalis életnek azokat a miifajait,
amelyek szamunkra elérheték, és azokat az
alkotokat, akiket vonz a megszokottol elté-
16, idegen kozeg. Ujbol és wjbol elkaprazta-
tott az a tarkasag, az a formai és medialis
sokszinliség, amely az egyidttal megélheté-
siikért is kiizd6 miivészek alkotasait, illet-
ve fellépéseit jellemezte. Volt el6adomiivész,
aki pantomimmal egybekotott mesét adott
eld, a hattérben egy sz6l6 gordonka kisére-
tével (lebilincsel6en), és volt olyan ,csapat”,
amely azt tekintette céljanak, hogy a varos
lakoit sajat varosuk épiileteire tegye figyel-
messé és a legkiilonbozébb falfeliileteken
kozoljon kisfilmek formajaban meghokken-
t6 informacidkat. A példakat sorolhatnank
tovabb. A kulturalis életnek és a kulttura-
bol szarmazo6 megélhetésnek ezek a kis épi-
tékockai a figyelmes szemlélének szamos
informaciéval szolgalnak mind a jelenko-
ri Németorszag kulturédlis életének hétkoz-
napjairél, mind arrél a gazdagsagrol, ame-
lyet érdemes bevinniink a mindennapokba.

Azok koziil az alkotok koziil, akik az
elmdlt 6t évben megfordultak Debrecen-
ben, a legtobb Berlinben (vagy Berlinben
is) él, kezdve az irékkal: Thomas Kluppal
és Maike Wetzellel, folytatva a szinhazpe-
dagogus Verena Riesszel és Eva Plischkével

Debreceni Német-Magyar Kulturalis Egyesiilet
http://www.deutsches-kulturforum.hu /
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vagy a fotografus Frank Gaudlitzcal, aki-
nek nagy sikerd kidllitasa Eurdpdra vdrva
cimmel tobb eurépai vérost is bejart. Es mi-
lyen kicsi a vilag: a két dramaturg, rendez6
és szinhazpedagbgus, Angela Loer és Dorle
Trachternach éppen Debrecenben fut 6ssze
az ir6 Thomas Kluppal, akivel még az egye-
temr6l ismerik egymast...

Talan mégis igaz lehet a fenti cim: Ber-
lin Debrecenben?

Szandékaink és reményeink szerint egy
kicsit talan igen.
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Konferencia Debrecen arcairol

Els6 tudomanyos konferencidjat tartotta
majus 28. és 29. kozott a Debreceni Egye-
tem legfiatalabb mfhelye, a Kommunika-
ci6- és Médiatudomanyi Tanszék. A Kolcsey
Kozpontban tobb neves szakember részvé-
telével megrendezett, Debrecen arcai cim@
kétnapos tanacskozas célja a civisvaros
régi és (j médiareprezentacidinak és varos-
marketing-stratégidinak vizsgalata volt.

A 2009. januar 1-jével megalakult Kom-
munikacié- és Médiatudomanyi Tanszék
elsé6 konferencidja sokak érdeklédésére
szamot tart6 kérdéskort igyekezett bejar-
ni. Debrecen a felmérések szerint tébb éve
Magyarorszag egyik legélhetébb és turisz-
tikailag is legvonzobb varosa; ezt persze
mashogyan érzékeli az idénként varosunk-
ba latogatd idegen, mint a helyi lakos. Az
értekezlet résztvevéi azt vizsgaltdk, ho-
gyan Kkeriilhetett a civisvaros ebbe a ki-
emelt pozicidba, hogyan valhatott Buda-
pest ,ellenfelévé” és hogyan tudnid még
jobban ,eladni” sajat magat, melyek lehet-
nek (még) azok a teriiletek, ahol ,Debrecen”
mint markanév a mindség jelképévé valhat.

Els6 nap: média/kultira

Az elsé napon a varos kulturalis reprezen-
tacidja keriilt elétérbe, s ahogyan a prog-
ramfiizetben olvashatjuk: ,A cél (...) a
kulttra és miivészetek koriili eleven tarsa-
dalmi nyilvanossagnak, s maganak a fogé-
kony varoslaké kozonségnek és kozosség-
nek mindig megajulni képes kialakitasa,
gondozasa, s kozben az ezt a k6zosség-kép-
zést meglatni és elismerni kész kiilsé érté-
kel6 tekintet megalkotasa.”

Koszontéjében Fabidn Istvan, a Debre-
ceni Egyetem frissen megvalasztott rekto-
ra az eredményekrél, az eredménytelensé-
gekr6l és a jovorol vald beszéd fontossagat,
valamint Debrecen hatarokon is talnyalé
régiokozpontta valasat emelte ki. Somo-
gyi Béla, a debreceni képviseld-testiilet
kulturalis bizottsaganak elndke a mar-
kazas idénkénti Gjragondolasarél beszélt,
mig Szirak Péter, a tanszék vezetdje a ci-
visvarost kedveld (Moricz Zsigmond, Szab6
Magda) és biradlé (Csokonai Vitéz Mihaly,
Pet6fi Sandor) irodalmi nagysagok megem-
litésével vezette fel a rendezvényt.

A programindit6 eléadas Koésa Lajosé,
Debrecen polgarmesteréé lett volna, am
6t orszaggytlési teenddi elszolitottak, igy
helyette Makray Balazs, a Fénix Rendez-
vényszervezd Nonprofit Kft. iligyvezetéje

Jugrott be”, s vazolta fel a varos legjelen-
tésebb kulturélis és sportrendezvényeinek
lebonyolitasaért felelés cég tevékenységé-
nek kozelmultjat és jelenét.

Makray szerint kifejezetten fontos sze-
repe van az altaluk megrendezett esemé-
nyeknek az imdzs épitésében, amelyet a
varosvezet§ség évek 6ta tudatosan alakit a
gazdasag, a politika, a kornyezet és a kul-
tara teriiletén. Allitasait az eldadd azzal
tdmasztotta ala, hogy a gazdasagi fellen-
diilést a nagy multinacionalis vallalatok
(Teva, National Instruments) megjelenése
biztositja, kornyezetiinknek még mindig
ikonikus része a Nagyerdé és a termalviz,
a kultiraban pedig a Nagytemplom, a Mun-
kacsy-trilogia, a virdgkarneval, a Tank-
csapda vagy a MODEM szamit jelképnek.
Sz6 esett a 2006-ban megnyilt Kdlcsey Koz-
pontrdl, amely 2008-ban az év rendezvény-
helyszine lett, és a 2002 6ta m{ikddé Fénix
Csarnokrdl is, amelynek sietés megépiilé-
sét anno a Budapest Sportcsarnok leégése
is szlikségessé tette. A Fénix kapcsan tud-
hattuk meg, hogy 2001 és 2010 kozott Deb-
recen tizenot sportagban tizenkilenc eurd-
pai szintd vagy vilagversenyt bonyolitott
le (koztiik tornasz-vébét, futsal- és kendo
Eurépa-bajnoksagot, ritmikus gimnasztika
vilagkupat is).

2008 ota a kft.-hez negyven varosi ren-
dezvény megszervezése kotédik, amelyek
kozil harmat mindig kiemelten kezelnek:
a viragkarnevalt, a Bartok Béla Nemzetko-
zi Kérusversenyt és a Debreceni Jazznapo-
kat. A szamadatok azt is elarultak, hogy
az orszag mas vidékeir6l, de még a hata-
ron talrél is szivesen latogatnak el ide a
turistak. ,Ha mindségi eseményeket tud
kommunikalni a varos, akkor mashonnan
is szivesebben eljonnek ide az emberek” -
tette hozza az ligyvezetd.

Ezt kovetéen Szijartd Zsolt, a Pécsi Tu-
domanyegyetem  kommunikaciokutatéja
vette at a szét, aki a varoskutatasi vizsga-
latokrol adott altalanos képet. El6adasa se-
gitségével megismerhettiik azokat a fébb
varoskutatasi iranyzatokat, amelyek az
antropologia fel6l kozelitik meg a kérdést.
Ennek alapjan beszélhetiink olyan kutatasi
iranyokr6l, mint ,antropolégia a varosok-
ban”, ,a varos antropologiaja” és ,a varosok
antropoldgiaja”, valamint globalis varosku-
tatasrél; ezek révén fokozatosan felértéke-
16d6tt a térbeliség és az egymas mellettiség,
és egyre inkabb a varosok kiilénbozdségei-
re esett a hangsily. A koztiik 1évé verseny



hozta aztdn magaval a city branding, vagyis
a varosmarketing megjelenését, amelyben
az épitészet valt az ,eladhatésag” elsdsza-
ma komponensévé. A varoshabitus fogal-
mat (torténelmileg kialakitott kulturalis
z0na) is tisztazta Szijartd, amelynek id6be-
li (az allandésag korszakokon ivel at), tar-
sadalmi (a varost meghatarozott tarsadal-
mi csoportok alakitjak ki) és dkondémiai (a
varosi atmoszféra geografiai tékévé alakul)
vonatkozasai is vannak.

Kadar Balint épitész Debrecen foghijas
jovéképe cimmel igyekezett ravilagitani
arra, hogy a civisvarosban zajlo épitkezé-
sek meglehetdsen tervszeritlenek.! Megla-
tasa szerint a legtdbb esetben a falusiassag
tagadasa, a ,lapos varosbél” (vagy szakki-
fejezéssel élve az alacsony intenziv beépi-
tési modbol) valo kitorés és a monumenta-
litasra torekvés mozgatja a fejlesztéseket,
amelyek képtelenek a tradiciék folytata-
sara (kivételnek az egyetemvarost érzi), s
csupan semlegesitett, globalis épitészetet
jelentenek. Példaképpen a Forumot hozta
fel, amely kimagaslik a kornyékbeli hazak
kozil, nem illeszkedik kozéjiik, rdaadasul
remekil illusztralja a mas projektekhez
semmilyen moédon nem kapcsolédd sziget-
szerliséget. Szerinte a megoldast a tervpa-
lyazatok kiirdsa jelenthetné, ami verseny-
helyzetet teremtene.

A Szirak Péter vezette elsé kerekasztal-
beszélgetés résztvev6i Debrecen kialaku-
lasarol és folyamatos fejlédésérsl folytat-
tak eszmecserét. Szilagyi Zsolt torténész
a honfoglalas kori letelepedésig vissza-
nytulva igyekezett megcafolni a varos lét-
rejottét furcsallo, XVIII. szdzadi angol
utaz6, Robert Townson szavait.? Elmon-
dasa szerint mind az 6shazahoz hasonld
vidék, mind a viz- és a kozépkori Gthalé-
zatok, mind az eltér6 tipusa foldrajzi vidé-
kek ,taldlkozasa” elésegithette a letelepe-
dést. Emellett még a torok hodoltsag ideje
volt fontos a varos életében, hiszen ekkor
hatar menti teriiletté valt a kornyék, ezért
a telepiilés Osszekotd funkcidja domboro-
dott ki.

A szintén épitész Bun Zoltan a provinci-
alizmus és a metropoliszlét kozotti kozéput
megtalalasaban latja az élhetéség kulcsat.
Hangsilyozta: az épitkezések soran el kell
valasztani, hogy mely megbizasok késziil-
nek az onkormanyzat, és melyek a gazda-

* Az el6ad6 e témaval kapcsolatos tanulmanyat lasd lapunk 2010. januari szamaban. - A szerk.
2 ,Micsoda koriilményeknek koszonheti Debrecen étrejottét, azt nem tudom, de azt sem fejthetem meg, mi
birhatott ra harmincezer embert, hogy olyan vidéket valasszon maganak lakohelyéiil, ahol sem forras, sem
folyd, sem tiizel8, sem épit6anyag nincs.” Idézi Muranyi Janos, In: Debrecen lexikon. Debrecen, 2006. Téth 2¢

Kdnyvkereskedés és Kiado Kft.

sagi tényez6k igényei alapjan. A jelenlegi
helyzetben kritikaval illette a féteret (csu-
pan iirességnek nevezte, mivel az 4j épii-
letek miatt nem tudja ellatni funkcidjat);
a Forumot (nem illik abba az utcaképbe,
amelyben all), valamint a Debrecen Plazat
és kornyékét, a Simonffy utca felgjitott sa-
roktet6it és az Istvan g6ézmalomnak csu-
pan a Malompark névben valé megtartasat.
Utdbbiakat az emlékezet csaldsainak ne-
vezte. Az épitészet terén Bun abban latna
a megoldast, ha tudatositanank a varosban
meglévl alternativ rétegeket, a XX. szaza-
di, kortars épitészeti életmiivek (Mikolas
Tibor, Borsos Jozsef) jelentéségét.

A kiils6 szem” funkciéjat betoltd, a f6-
varoshoz kot6dé esztéta, Gyorgy Péter ele-
inte furcsallotta, mit keres a beszélgeték
kozott, am fokozatosan belejott a disputa-
ba, s tovabbi érdekességekkel gazdagitotta
az eszmecserét. 0 gy véli, a mult feltarasa
lenne a jarhat6 Gt Debrecen tovabbi fejlédé-
sében, s a torténelmi traumaknak, valamint
a varoslakok napi tapasztalatainak megmu-
tatasat tartand iidvosnek. Az esztéta az
otthonossag érzetét is kiemelte a ,Kié a
varos? Es vajon beengednek-e ide?” kérdés-
korét bejarva. Szoba keriiltek a lakotelepek
is, amelyeket egyontetd vélemény szerint
nem szabad kiiktatni a kulturalis emléke-
zetb6l - annak ellenére, hogy az ott éléket
gyakran nem értjiik bele magaba a varosba.

A nap zarasaként egy igen rétegzett té-
makornek, a civisvaros szerteagazé kultu-
ralis és sportéletének megvitatasa maradt
hatra; a feladatnak 6t meghivott gyiirkd-
z6tt neki, Fodor Péter és Maksa Gyula egye-
temi oktatok moderalasaval. Rogton az ele-
jén szomord aktualitasként allapitotta
meg Balogh Tibor dramaturg, hogy janius
1-jével megsziinik a Debrecen Online, vagyis
a deol.hu, és szerinte ezzel a megyeszék-
hely olyan médiuma tlnik el, amely a kul-
taraval is kiemelten foglalkozott, s amely-
b6l akar orszdgosan is informélédhatott
barki. Debrecen orszdgos média-megjelené-
se Guld Adam médiakutaté meglatasa sze-
rint erésnek latszik. Ezt az innen elszarma-
z6, de mar j6 ideje a févaroshan él6 koltd,
Térey Janos is megerdsitette, példaként a
Csokonai Szinhéazat és a MODEM-et hozva.

Gulyas Gabor, a MODEM igazgatédja sze-
rint - ahogyan azt mar egy korabbi, a Deb-
receni Akadémiai Bizottsag székhazaban
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megtartott beszélgetés keretében is kifej-
tette - Debrecennek nincs érvényes kul-
turdlis koncepcidja, igy csak latszat a tu-
datosnak tind varosmarketing. Ervelése
szerint el kellene donteni, hogy az 6nkor-
manyzat és a varoslakék mit szeretnének
latni, jobban at kellene gondolni, mire ad
pénzt a vezetdség (igy gondolja, elsdsor-
ban az elitkultrara kellene), ami a kiilon-
b6z6 intézmények dolgat is megkodnnyite-
né - mind a tervezés, mind a megvaldsitas
terén. Balogh a szinhaz példajat emlitve
egyet is értett ezzel. Ugy véli, sok minden-
nek meg kellene felelniiik, de erre a for-
rasok nem allnak rendelkezésre, s egyeld-
re az atadas el6tt allé Latinovits Szinhaz
igazi hasznat sem lehet latni. Olyan 6nkor-
manyzati programban latna a megoldast,
amely elésegiti az emberek szinhazba ju-
tasat. Gulyas a régebben és Gjonnan létre-
hozott kulturalis ,linnepeknek” (irodalmi
napok, koltészeti fesztival) a kezdeti sike-
rek utani elhalvanyodasat is a debreceni
kulturalis életben mutatkozé bajok egyik
tiinetének tartja. A beszélgetés végén a
kozonség soraibol hozzaszolo Turi Gabor is
hangot adott annak, hogy hasonlé gondok
mar az 6 kulturalis alpolgdrmesterré va-
lasztasanak idején, 2002-ben is megfogal-
mazodtak; ezekrdl akkor a Debreceni kultu-
rdlis kdté elnevezésii leirataban fejtette ki
véleményét,® am meglatasait nem hasznal-
tak fel a kés6bbiekben. Turi Gabor azt is el-
mondta, mennyi energiajaba keriilt annak
idején Vidnyanszky Attila varosba szerzdd-
tetése, de mindenképp meg akarta nyerni
a szakembert, mert elkotelezte magat egy
korszer(i, szinvonalas szinhéazi koncepcié
mellett.

A fiatalok bevonasarél, kozonséggé for-
malasardl is sz6 esett. Mind a Csokonai
Szinhaz, mind a MODEM tett méar lépése-
ket efelé: el6bbi bevitte a kisgyerekeket a
nagyszinhazba, kiilon bérletet hozott 1étre
az egyetemistaknak, utoébbi pedig igyek-
szik minél tébb iskolanak mizeumpeda-
azonban mind a két intézmény kevésnek
gondolja - féleg a felsdoktatasban tanulok
megszolitasat tartjak elégtelennek. - Az
egyetemistdk nagy része nem elitkultira-
fogyaszto, kiallitasokra sem feltétleniil az
értelmiségi réteg jar, az egyetemi oktatd-
kat is beleértve - mondta Gulyas Gabor.

A sportban valamivel jobbnak tfinik
a helyzet. Nehéz Attila Gjsagird Gagy latja,

hogy a DVSC futballcsapatanak sikerei
remek reklamok a varosnak. - Ezért talan
mar megérdemelnének egy stadiont - tette
hozza, s mindenki biiszke is a klubra, mint
ahogyan a néi kézilabdacsapatra is sokan.
De az arnyoldalakra is felhivta a figyel-
met, példaként a kosarlabdat és a férfi ké-
zilabdat emlitve; ezekben a sportdgakban
mindig hianyzik valami az eredményesség-
hez. - A jol menedzselt sportagak altala-
ban azok, amelyekben a varos és kiilonb6z6
mecénasok segitik a munkat, valamint fon-
tos az utanpotlas nevelése is, utobbi eseté-
ben azonban kérdés, hogy a fiatalok el tud-
nak-e menni helyi nagycsapatokba, hisz
nem minden esetben mikddnek ilyenek -
allapitotta meg Nehéz Attila.

Masodik nap: varosmarkazas

A masodik napon leginkdbb gazdasa-
gi szempontok keriiltek el6térbe, amelye-
ket elsdsorban a varosvezetés, a Debreceni
Egyetem, valamint néhany iizleti szereplé
képviseldi vitattak meg.

Els6ként Kozma Gabor el6adasa hang-
zott el, aki mint telepiilésfejlesztés-kutatd
igyekezett altalanos képet adni a teriilet- és
telepiilésmarketing kutatasi moédszereirél.
Nyugati, marketinggel foglalkoz6 tudo-
sok tanulmanyai alapjan ismertette a place
branding fogalmat (0sszehangolt kereske-
delmi, tarsadalmi, kulturalis és politikai
menedzsment), illetve a telepiilésmarke-
ting kiilonboz6 szakaszait is: ennek alapjan
beszélhetiink a helyzetelemzést, a marke-
tingpolitikat és a piacszegmentaciét maga-
ban foglalé elméleti, az infrastrukttraval,
az intézményi hattérrel, a rendezvényszer-
vezéssel és az épitészettel foglalkoz6 ter-
mékfejlesztési, és az lizenetek tartalmanak
meghatarozasat és tovabbitasat végzé kom-
munikaciés szakaszrol.

Bognar Akos, az Image Factory kom-
munikaciés {igynokség kreativ igazgatéja
Debrecenre vonatkoztatva vizsgalta a fenti
elméleteket. Ahogyan azt az el6z6 napon
Guld Adam megfogalmazta, a mai médiu-
moknak a vizualitdsban kell er6seknek len-
nilik (hiszen ,amit az emberek nem latnak,
arrol nem tudnak”), s ezt Bognar is alahtiz-
ta. Kritikaval illette a magyar médiamun-
kasokat, akik az évek soran ellenérzg intéz-
ményekbdl szécsovekké valtak.*

A civisvaros kapcsan kiemelte, hogy a
megyeszékhely a févaros-kozponttisag meg-

* A dokumentum nemrégiben megjelent a Nagyitds cim( hetilapban: http://www.nagyitas.hu/common/main.
php?pgid=cikk&cikk_id=1227; (A letdltés datuma: 2010. jinius 6.)



sziintetésén dolgozik, s ezt sikeresen teszi
- egyeldre versenytarsak nélkiil. - Ranézés-
re kultaraja viragzik, sportélete és gazdasa-
ga is, raadasul vannak olyan ikonjai, akik
hirét tudjak ezeknek vinni - mondta. El-
mélete értelmében pedig a zold gondolatok
megerdsitésében, a célcsoport-orientaltabb
rendezvények szervezésében és a biindzés
negativ médiareprezentaciéjanak vissza-
szoritasaban kellene javulnia Debrecennek.

Ezt kovetéen Hunyadi Laszl6, a Debre-
ceni Egyetem Tudomanyegyetemi Karainak,
Bajdor Csaba az IT Services Hungary Kft.,
Abraham Laszl6 a National Instruments,
mig Majorné Kelsanszky Maria a Teva
Gyogyszergyar Zrt. képviseletében ismer-
tette intézménye profiljat és lehetdéségeit.

A zarast - 0lah Szabolcs egyetemi do-
cens vezetésével - egy Gjabb kerekasztal-
beszélgetés jelentette, ezen a helyi fiatalok
elhelyezkedése, valamint a mas varosok-
ban él6k, tanulok ide- vagy visszacsabitasa
volt a f6 kérdés. Fabian Istvan, az egyetem
rektora szerint ez orszdgos probléma, mivel
két piac szoritja a fels6oktatast - egyrészt
az, hogy milyen szakok népszertiek, mas-
részt az, hogy a munkaerépiacnak mik az
igényei. Mikl6ssy Ferenc, a Hajdt-Bihar Me-
gyei Kereskedelmi és Iparkamara elnoke a
szakmunkasképzés presztizsének vissza-
esésében latja a bajok gyokerét; ezen egy
(j Osztonzési rendszer talan tudna javitani.
-Szeretném, ha Debrecen az innovacié féva-
rosa lenne - tette hozz4; Ggy véli, ezt a kii-
16nb6z6 gazdasagi szereplék osszefogasaval
lehetne elérni.

Papp Laszlo, a Fidesz-frakci6 helyi veze-
t6je megemlitette, hogy a legtobb helyen a

mezdgazdasag tonkremenetele utan, illetve
azzal parhuzamosan az élelmiszeriparrél at
kellett allni a szolgaltatéiparra, ami a varos
szakképzési rendszerének (Alfold Szakkép-
z6 Intézet) atpozicionaldsat is maga utan
vonta. - Mig az oktatasi intézmények fol-
vallaltak a szolgaltatéiparba valé bejutas-
hoz sziikséges tudas kozvetitését, mi igye-
keztiink a helyi adérendszert atalakitani.
Célunk és feladatunk a regionélis kdzpont-
ta valas - fejtette ki Papp.

A multinacionalis cégek képviseléi a
fels6fokt szakképzés és a nyelvtudas meg-
szerzését részesitenék elényben, e célok
elérését az egyetemmel, illetve néhany
kozépiskolaval kardltve igyekeznek is eld-
segiteni, s emellett a munkatarsak megbe-
csiilésével igyekeznek megtartani a szak-
képzett munkaerét.

A konferencia tapasztalatai azt mutatjik,
hogy a varos vezetdsége sikeresnek gondol-
ja a kultdra és a gazdasag terén nyujtott
teljesitményét (amelyet igyekszik is hang-
sulyozni), dontéseit tudatosnak, kidolgo-
zott koncepciokhoz igazitottnak lattatja,
am a szakemberek, a tervek megvalositéi
gy érzik, hogy mindez nem teljesen fedi
a valdésagot. A j6 szandékot egyik résztve-
v6 sem vonta kétségbe, am az atgondoltsag-
ban, a hosszdi tava hatdsok elemzésében,
és a dontéseket megel6zé szélesebb kord
egyeztetésben mutatkozé hidnyossagokra
nyiltan vagy burkoltan tébben is rdamutat-
tak. Mindenesetre a parbeszéd megkezdd-
dott annak érdekében, hogy a ,Debrecen”
markanév az eddigieknél is jobban cseng-
jen.

“ Errél a jelenségrél lasd Bajomi-Lazar Péter A politika mediatizdloddsa és a média politizdloddsa cimd frasat:
http://www.mediakutato.hu/cikk/2005_01_tavasz/03_politika_mediatizalodasa/01.html; (A letdltés da-

tuma: 2010. janius 6.)
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] j identitads keresése és kozvetitése

Talan senkit sem lepett meg, hogy a vilag-
gazdasagi valsag utdn kontinensiinkon a
német gazdasag motorja indult be leghama-
rabb. Az viszont mar meglepd, hogy a valsag
altal megtépazott turizmus ipardganak Eu-
répaban mért 2009-es 6%-o0s csokkenésére!
a német févaros idegenforgalma ugyanek-
kora novekedéssel valaszolt. Meglepé adat,
hogy 2007-ben 17,3 milli6 vendégéjszakat
toltottek a varos hoteljeiben, mig a gazda-
sagi valsag stjtotta 2009-ben ez a szam mar
18,87 milli6 volt.? Tény, hogy Berlin Nyugat-
Eurépa legolcsobb varosa lett. Mivel szinte
végzett hatalmas épitkezések kovetkezté-
ben, most az a stratégiaja, hogy olcsébban
kinalja a turistaélményt, s ezzel sok fiatalt
is idevonz. A varos népszer{iségének vald-
di okait mégis Berlin képének jelenkori ala-
kulasaban és a varos kommunikaci6éjaban
kell keresniink. Az identitds, amely oly di-
vatossa teszi ma Berlint, sajat torténelmé-
nek elfogadasaval és tudatos (at)értékelé-
sével épiilt fel. A multtal val6 szembenézés
elétt évszazadokon at a malt folytonos at-
irdsa alakitotta a varost, amely csak ma lat-
szik megtalalni - mindezek szintetizalasa-
val - Onmagat.

Az atirt identitasok févarosa

Berlin mindig is az atirt identitasok varosa
volt. Fejlédésének legmeghatarozobb allo-
masai azokhoz a momentumokhoz kotheték,
amelyekben egy 1j allamforma févarosava
tették. Ezeket a korokat lazas épitkezés
kisérte, amivel a varos erején feliil is meg
akarta mutatni, hogy mélté a févarosi rang-
ra. A kitiintetett cimet sosem természetes
novekedése folyaman elért szerepe miatt
kapta, hanem kiilonb6z6 politikai okokbol,
kiviilr6l.

Berlin-Colln a XIII. szazadban valt va-
rossa a Spree keleti partjan és szigetén, ahol
a Schloss® a XV. szazadtol jelolte ki a hatalmi
kozpontot, megadva a varos terjeszkedésé-

nek iranyat is nyugat felé. A varos fejlédésé-
nek els6 impulzusat porosz févarossa valasz-
tésa adta 1710-ben. Tobb kornyezé telepiilés
egyesitése altal megnovelt teriiletét ekkor
fallal vették kordiil, a térstruktira ezen beliil
tekinthet6 torténelminek. A porosz kira-
lyok az antik vilag hagyomanyait kovetve
fejlesztették a varost klasszicista stilushan.
Ebben az idészakban épiilt ki az Unter den
Linden sugaritja, melyet a kiralyok repre-
zentativ hatalmi tengelyként alakitottak ki,
végén a Brandenburgi kapuval. A kozépko-
ri varosmagot egy idé utan inkabb a fejlé-
dés gatjaként értelmezték, majd az 6tvenes
években az NDK mar nem is hagyta, hogy
a kozépkori szovet akaddalyozza nagyvona-
14 kozpontjanak kiépitésében. Ma mar csak
a Miklés-templom (Nikolaikirche) és a Ma-
ria-templom (Marienkirche) emlékeztet erre
a korra; utébbi szigetszertien all a modern
nagyvaros panelépiiletei kozott. A kozépkor
igy fizikailag nem lehet részese Berlin mai
identitasanak, a klasszicista épiiletegyiitte-
seket - az August Bebel tér (Bebelplatz) és a
Zsandarok piaca (Gendarmenmarkt) épiilete-
it - viszont rekonstrudltédk, a Brandenburgi
kapu el6tti teret (Pariser Platz) is tijjaépitet-
ték, igy a csaszarsag termékeny korszaka-
nak szigort klasszicizmusa ma tobb helyen
fontos eleme a berlini varosképnek.
1871-ben az egyesiilt Németorszag biro-
dalmi févarosava valasztottak Berlint, mi-
utan a porosz kiralyt valasztottak csaszar-
ra. Ezzel a varos Gjabb novekedési hullama
indult el, melynek soran a lakossag meg-
haromszorozédott, és Gjabb kozpontok ala-
kultak ki (Postdamer Platz, Alexanderplatz,
Kurfiirstendamm). Bar a csaszar tovabb fi-
nomitgatta az Unter den Linden mentén 1ét-
rejott hatalmi koézpontot (Dém), ekkor mar
a varos novekedését polgarsdga hataroz-
ta meg, és a régi hatalmi centrum ugyan-
gy kezdett fejlédésképtelen szigetté valni,
mint a kozépkori mag. A varos 4j arcat a
vasithalozat és allomésai, a forgalmas 4j
terek, aruhazak és a polgari hatalom épi-

* UNWTO Word Tourism Barometer http://www.unwto.org/media/news/en/press_det.php?id=5361

2 http://www.travelpulse.com/Resources/Editorial.aspx?n=68423

3 A Spree-szigeten épiilt berlini kastély a brandenburgi 6rgféfok és valasztéfejedelmek, majd a porosz ki-
ralyok, illetve német csaszarok téli rezidenciadja volt. II. Frigyes kezdte épiteni 1443-ban; végleges ba-
rokk jellegét I. Frigyes és I. Frigyes Vilmos porosz kiralyok idején, a 18. szazad elején nyerte el. 1918
utan mazeumként, illetve kiilonboz6 szervezetek székhelyeként mikodott. A II. vilaghabordban megron-
galédott; mig azonban a Nyugat-Berlinben all6 charlottenburgi nyari rezidenciat stlyos habor(s sériilései
ellenére Gjjaépitették, a Spree-szigeten allo palotat az NDK vezetése a porosz abszolutizmus jelképének
mindsitette,ezért falait 1950-ben felrobbantotték. Az Gjraegyesités utan polgari mozgalom indult a kiralyi
palota Gjboli felépitésére; a német kormany és a varos vezetése 2002-ben az (jjaépités mellett dontott,
azonban a gazdasagi nehézségek miatt az épitkezést 2014-re halasztottak.



tészeti reprezentacidja, a Birodalmi Tanacs
(Reichstag) jelentették; mindezek azonban
az egykori varosfalon kiviil jottek létre.
A csaszarsag megbukott az elsé vilagha-
bort soran, emlékei neobarokk stilusukkal
egy régebbi varos képét mutatjak, mikoz-
ben ,csak” szazévesek. A Weimari Koztar-
sasdg korara jellemz$ épiiletek ellenben
egy modern, kozmopolita nagyvaros arcu-
latat hoztak létre. Az ekkor épiilt aruhazak
egy része elpusztult (az Alexanderplatz és a
Potsdamer Platz aruhazai), egy résziik még
megvan (KaDaWe), nagyrészt a vasttallo-
masok is atépiiltek. A varos arculatat ez a
kor inkabb a kiilvarosi telepek révén alakit-
ja ma, a kozmopolita hangulath6l azonban
sok meg6rz6dott.

Berlin lendiiletes fejlédésére az 1933-as

hatalomatvétel vetett sotét arnyakat. Az Gj
hatalom megint 4j févarosi - vilagfévarosi
- szerepet szant a varosnak. A varosszove-
tet Germdnia - a Harmadik Birodalom 1j
névvel is ellatott févarosanak - utopiaja is
visszafordithatatlanul roncsolta volna: Al-
bert Speer‘ és Hitler észak-déli varosten-
gelyének 1éptéke és az oda vizionalt épii-
letek oly médon akartak feliilirni a varos
vilagtorténelmet. Szerencsére csak nagyon
kevés birodalmi ,stilusd” épiilet valésulha-
tott meg, hisz a szovetségesek és a szov-
jetek 1945-ben legydzték a naci hatalmat
- jollehet kegyetlen aron: a varos épiiletal-
lomanyanak atlagban egyotodét lerombolva,
a belvarost teljes egészében elpusztitva.

A vilaghadbort végén a gyéztes hatal-
mak zénakra osztottak a varost, am az ide-
iglenesnek szant adminisztrativ 1épés ,befa-
gyasa” 40 évre megpecsételte sorsat, s ezzel
egylitt az Gjjaépités iranyait is. Németorsza-
got kettéosztottak, csaktgy, mint egykori
févarosat. A hideghdbora idején itt nézett
farkasszemet a polgari nyugat és a bolsevik
kelet. A keleti blokkba beékel6dott nyuga-
ti fél-varost 1961-re fallal vették koriil, ami
azt is kifejezte, hogy a szembenall6 felek
kezdtek belenyugodni a skizofrén allapotba,
abba, hogy Berlin két varos, két kiilonbo-
z6 politikai berendezkedés és kultira féva-
rosa. A keleti, szovjet megszallasi zénaban
kialakult NDK hivatalos févarosa Kelet-Ber-
lin (Ostberlin) lett, a varos nyugati, szovet-
ségesek megszallta zondjanak Nyugat-Ber-
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Berlin 2007-es motté6ja a Brandenburgi kapun

linje (Westberlin) pedig eléretolt kirakatként
a ,nyugati” életmoéd bemutatasara szolgalt
- ami szintén kitiintetett, bar politikailag
nem févarosi szerep volt. A két versengé
varosfél mindent megtett, hogy politikai és
kulturalis folényét bizonyitsa.

Kelet-Berlin 1j févarosi rangja az NDK-
ban 4j fejlesztések korszakat hozta el, am
a bombazasok utan még megmenthetd épii-
letallomany jelentés részét inkabb eltiin-
tetve probalt meg Gj varosmodellt felépi-
teni a kommunista rezsim, az épiiletekkel
egyiitt torolve el a torténelem kinos emlé-
ki idérétegeit. Az el6z6 korszakok legjel-
legzetesebb hatalmi épiiletei, a Birodalmi
Kancellaria (Reichskanzlei)® és a Varos Kas-
télya (Stadtschloss) is eltlint. Utébbi he-
lyett épiilt a Koztarsasagi Palota (Palast der
Republik), mely a szocialista hatalomnak és
az 1j févarosnak ugyanolyan reprezenta-
tiv épiilete lett, mint az egykori févaros-
nak a lebontottak voltak. Ebben a korszak-
ban az Athéni Charta® elveit évtizedekig
sehol sem kérdéjelezték meg, igy a varo-
sok fejlesztése a hagyomanyos vegyes hasz-
nalatd utcas-tombos novekedés helyett a
tiszta funkci6jl, szabad téren allo épiilet-
egységek épitésével zajlott - a fal mindkét
oldalan. Ezalél Kelet-Berlin volt egy rovid
ideig a kivétel, ahol a szovjet mintat kovet-
ve a nyugat kozmopolita épitészetével szem-
ben reprezentativ palota-struktardk épiil-
tek. A Sztalin sugarat (Stalinallee) persze
éppoly kevéssé vette figyelembe az egykori
utcahdlézatot, mint a nyugati Kultdrférum
(Kulturforum) parkban elszort épiiletei, ame-
lyek atlathaté demokratikus varosi tajat ki-
vantak alkotni. A varos mai identitasanak
szempontjabol ez a kor ejtette a legfajobb
sebeket.

4 Albert Speer a Harmadik Birodalom fegyverkezési minisztere, de egyben f6épitésze is volt, Hitler bizalma-

sa.

°> A birodalmi kancellaria épiiletét Albert Speer tervezte, 1938-ban épiilt fel. A sériilt épiiletet a szovjetek

1945 utan lebontottak.

6 1933-ban fogadta el a CIAM nemzetkdzi épitészeti kongresszusa a varosépitészet funkcionalis alapokra he-

lyezésének elveit tartalmazdé dokumentumot.
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A Daniel Libeskind altal tervezett Zsidd6 Mlzeum egy mai turisztikai plakaton

1990-ben Berlin az Gjraegyesiilt Német-
orszag (jraegyesitett févarosa lett. Azota
Gjabb bontasok és épitések értelmezik at
folyamatosan identitasat, am a varos ez-
Gttal a malt rétegeit probalja atértelmezni,
hogy megtaldlja 6nmaga arcat. Ez az, ami-
ben az utols6 févaros mas, mint az eddigi-
ek - mind pozitiv mind negativ értelem-
ben. Most is rohamos fejlédés kovetkezett
be, s ezt most is kiilsé dontés idézte eld.
A varos ismét févarosi rangot kapott, amely-
hez megint fel kellett nénie és Gj identitast
kialakitania. Am most nem viziészert vagy
utopisztikus identitast épit, de nem is ,ter-
mészetesen”, a tarsadalmi folyamatok ha-
tasara épiil. Most az eddig szamtalanszor
atirt és megszakitott torténelmét probal-
ja egyberakni. A torténelmi folytonossag
Jhelyreallitdsa” azonban nehéz és kényes
feladat’. Berlin févarosi rangja - melynek
a varos jelent6ségét koszonheti - tobb-
sz0r megkérddjelez6dott és tobbszordsen
kompromittalédott. Az eréfeszitések, hogy
a torténelem csorbait kikiiszoboljék, sebe-
it bevarrjak és maltjanak méltatlan emlé-
keit jovategyék, mind erds identitasképzé
épité, 0jjaépité beavatkozasokhoz vezet-
tek. A Norman Foster tervei alapjan 1992 és
1999 kozott helyreallitott Reichstag, a régi
pompdjaban tiindoklé Brandenburgi kapu
(Brandenburger Tor) vagy Peter Eisenman
Holokauszt-emlékmiive (Holocaustdenkmal),
illetve Daniel Libeskind Zsidé mizeuma
(Jiidisches Museum) ennek a ,a nemzeti em-

lékezeten végzett munkanak” lettek erds
épitészeti ikonjai Berlinben. A mult ele-
meinek épité atértelmezése pozitiv moédon
épiti a varos identitasat is. Am a milt ele-
meihez és rendszereihez val6 gorcsos viszo-
nyulds artott is a modern nagyvarosi képet
keresé varosnak, hiszen a multhoz roman-
tikusan viszonyulé, a burkolatban és tor-
téneti tomeg/tér aranyokban megjelend
épitészet zavaros iizenetidi épiiletek tome-
gét eredményezte. Minderr6l 2010-ben mar
mult idében beszélhetiink: Berlin egy sok-
kal lassabb, am természetesebb fejlédés
korszakaba 1épett, identitasat inkabb a va-
rosban zajléo élet mindsége alakitja, nem
pedig az Gj épitkezések.

Az identitast meghatarozé épitészet

A zaklatott mdltd varosba érkezd, egyre
nagyobb szamu turistat nem a kozépkori
Nikolaikirche, de még csak nem is szazad-
fordulén emelt Dom vonzza, sokkal inkabb
a német fdévaros ,érdekes” torténelmé-
nek lenyomatai. Es még inkabb a ma ,di-
vatos” Berlin, a nyitott, ,szegény, de sze-
xi” élhet6 varos. Kétségteleniil itt van
Németorszag legnagyobb mizeuma és ma-
zeumkomplexuma, az UNESCO altal a vilag-
Orokség részévé nyilvanitott Mizeumsziget
(Museuminsel), amely onmagaban évente
tobb milli6 latogatét fogad. A Pergamon
Mazeum (Pergamon Museum) paratlan an-
tik gyljteménye igazi turistacélpont, de

7 Erre érdekes példa, ahogy a Palast der Republikot lebontottak, és mar csak pénziigyi gatjai vannak, hogy az
egykori Varosi Palotat ismét felépitsék fél évszazad utan. A vita ennek jogossagardl kozben folytatodik.
(Errél részletesebben lasd Pabis Eszter irasat, jelen szamunkban - a szerk.)

8 A kifejezés Aleida Asmanntél szarmazik, lasd Arbeit am Nationalen Geddchtnis, Eine kurze Geschichte der

deutschen Bildungsidee, Frankfurt am Main 1993.

° A vilagsajtéban immaron napi szinten hasznalt szlogen egyike a lakossag altal Berlinre kitalalt jelmonda-
toknak, amelyet a késébbiekben targyalt Berlin Partner kampanyéaban gydjtottek.



mas kiallitéhelyek is nagy nevet szerez-
tek a turistaiparban. A Gyézelem oszlo-
pa (Siegessdule) vagy a Brandenburgi kapu
(Brandenburger Tor) szintén kotelezd elem
egy varosnézd turan, a Gendarmenmarkt
vagy a Bebelplatz a porosz csaszarok altal
megalmodott klasszicista férumok szép
példaiként keriilnek ide - és van még par
Jkotelezd” épiilet. A klasszikus torténeti
miemlékek mégsem uraljak a varost, s a
turistaiitvonalakon sem ezek az elsédlege-
sek. Az igazi turistacélpontok a nacizmus
borzalmaihoz, a kommunizmus borzalma-
ihoz, végiil pedig az euforikus djraegye-
siiléshez kothetdek. A torténelem viharai,
majd az Gjraépités és egyben tjradefinialas
lendiiletes gesztusai nagyban hozzajarul-
nak, hogy az idelatogatok valami ,autenti-
kus” élmény reményében induljanak mind
nagyobb szamban Berlinbe.

A latogat6 kiilonbo6zé forrasokbol gydjt
adatokat leendd uticéljanak kivalasztasa-
kor. A fejében él6 varos képe fogja megha-
tarozni, hogy érdemes-e azt meglatogatni.
Ez a kép kezdetben az altalanos médiabol,
majd specifikus, turistdknak szolé kiad-
vanyok és webhelyek informaciéibél épiil
fel. A Berlin Tourismus Marketing GmbH
honlapjat'® Osszevetve a tobbi eurdpai f6-
varos hasonlé turisztikai portaljaval tobb
kiilonbség is kitlinik. A klasszikus értékek,
mizeumok és épiiletek persze itt is szere-
pelnek, de két olyan turistacsalogato elem
is megjelenik, amely mas varosokban ke-
véssé: az egyszer( berlini ember vélekedé-
sei és a kortars épitészet alkotasai.

Berlin az egyetlen olyan eurdpai féva-
ros, ahol olyan mértékd az elmult évtizedek
épitészetének varosi identitasba torténd
beépiilése, hogy a turistdkhoz kozvetitett
varosképben f6 helyen szerepelnek a kor-
tars épitészeti alkotasok. Vannak févarosok,
amelyek biiszkék jelenkori épitményeik-
re, kiilon weboldalakat szentelnek kortars
miveknek, hangstlyosan emlitik a latni-
valok kozott, de Bécsben, Parizsban vagy
Londonban csakis a f6 torténeti latvanyos-
sagok és kulturdlis lehetéségek mogott.!
Ezzel szemben Berlin biiszkén, épitészei-
nek méltatasaval vallalja a varos mai képét
és ikonjait, elfogadva véglegesnek és érték-
nek azt, amit az egyesiilés utan épitett a
szétszakadt és meggyotort varosbél. Kiilon
tarak szélnak az egyesités utani idészak-

1 http://www.berlin-tourist-information.de

10l, egyenrangt latvanyossagnak szamit a
Jiidisches Museum és a 100 évvel korabban
emelt Dom. A varos f6 ikonjai a varos Gj-
radefinidlasanak legfontosabb épiiletei let-
tek; ilyen 1j, bejarhaté iivegkupolajaval a
Reichstag és a Potsdamer Platz beépitése.
A turistaportal a latnivalok mellett kiilon
oldalt szentel az épitészetnek, ahol biisz-
kén vallja, hogy a varosban az elmilt 6tven
évben emelt épiiletekb6l Gssze lehet hozni
a vilag kortars épitészeti ki-kicsoddjat.

Lathattuk, hogy Berlin torténetének
egy-egy fontos szakaszaban nagyszaba-
st épitészeti beavatkozasokkal probaltak
meg teljesen Gjrairni a varos identitasat.
Ezeknek a momentumoknak a félbemaradt
vagy szétrombolt emlékeit probaltak meg
egybefiizni az elmtlt htasz évben, szintén
nagyszabast épitészeti beavatkozasokkal,
amelyek most elészor nem a mualt ellené-
ben, hanem ahhoz viszonyulva alakitottak
az Uj févarost. Ezaltal tobb kor egymasra
épiilé és egymassal kommunikalé emléke
alkotja Berlin fontos helyeinek halézatat.
A latogatd egy tobbrétegli és tobbkozpon-
tl varosban nem egy egyszertien olvashatd
magot ismer meg, hanem maga is részesévé
valik a torténetnek, helyszinrél helyszinre
jarva prébalhatja megfejteni a varos réte-
geit. Itt a sokszor oncéltnak tliné kortars
épitészet - és egyéb miivészeti agak - ér-
dekes, izgalmas, értheté és - ez a legfon-
tosabb - konnyen megfejtheté fogyaszta-
si cikkévé valhat akar a tomegturizmusnak
is. A régihez val6é kapcsolodas, a torténe-
lem eseményeibe torténé aktiv bekapcso-
l6das érthetd iizenetekkel teliti meqg az Gj
formélast. Az iizenet egyértelmd: begyo-
gyitani a sebeket (varosi tombok tjraépi-
tése), atlathatéva tenni a politikat (lasd a
Parlament bejarhaté iivegteteje), megban-
ni a malt biineit (Holokauszt-emlékmi), Gj-
raéleszteni egy pusztava lett nagyvarosi
teret (Potsdamer Platz), egyesiteni egy ket-
tészakitott varost és nemzetet. Mindezt a
varos kommunikaciéja vallaltan tamogatja,
ugyanezt sugallva a lakosoknak is. Berlin
igy, Gj identitasahoz méltéan, rogton befo-
gadta a mai épitészetet, méghozza az dsz-
szes, akar vitathaté megjelenésében. Szin-
te azt mondhatjuk, nem is ezen épiiletek
jellege hatarozza meg a varos képét, hanem
a varos identitdsa ragad at a hdzakra: mint-
egy ,berlinivé” teszi ket orokre.

11 A 2009 évben végzett internetes kutatasban kiilonlegesen elszomoritd a volt , keleti-blokk” portaljait ol-
vasni: biiszke malt, semmi jelen vagy jové. A rohamléptekben fejleszté Varso, melynek torténelmi belva-
rosa se nem elég nagy, se nem elég autentikus a turistak csabitaséra, meg sem emliti, hogy miként épiil a

varos ma, de Magyarorszagon is hasonlo a helyzet.
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Berlin djjaépitésének kommunikaciéja

Berlin a mult megosztottsagat, a rassziz-
mus lenyomatait nem tudja kitorolni em-
lékezetéb6l, ezért kommunikaci6éjaban
az elfogadasukra, befogadasukra teszi a
hangsilyt, a torténeti rétegzettségre, a
sokszintisége. A soksziniiség velejardja az
izgalmassag, a befogadasé pedig a vendég-
marasztald hangulat, az otthonossig. A
varos nagy hangstlyt helyez ennek a befo-
gadoé sokszinliségnek a kommunikalasara.

Berlin jelenkori kommunikaciéjanak
megértéséhez 1927-ig kell visszamenniink.
Ekkor kezddédott a ,Jeder einmal in Berlin”
(Mindenki egyszer Berlinben) kampany,
amely a hitleri korszakig igen népszerd
volt. Az 1927-es kampany hasznalta eldszor
logénak a Brandenburgi kaput,’? amelyet
1990 utan a Berlin Tourismus Marketing
GmbH is alkalmazott. A huszas évek Ber-
lin-képéhez erésen kotédik a kozmopolita
megjelenés. A varos épp a porosz csaszari
hagyomanyoktoél valé szabadulas jegyében
hirdette magat nyitottnak és kozmopolita-
nak. Aruhézaival, lampas keresztezdései-
vel az eurbpai és az amerikai kultara ele-
gyét kinalta, mindezt a Brandenburgi kapu
szimbéluma alatt.’®* A nyitott, a vilagot ke-
reskedelmi és kulturdlis kinalatdval meg-
héditani kész varos 1933 utan a fegyveres
hoditas kozpontja lett, s ezzel a ,minden-
ki egyszer Berlinben” befogadé iizenetét is
félretette.

Erthets, hogy a negyvenes évek-
t6l az (jraegyesiilésig a Brandenbur-
gi kapu motivuma hianyzott a berlini
turistaproméciokbol, hiszen az épiilet koz-
tes senkifoldjére keriilt, igy nem igazan
valhatott se Kelet, se Nyugat jelképévé,
sokkal inkabb a kinos kettészakitottsagra
utalt. Meg kell jegyezni azonban, hogy a
kozmopolita varoskép a hideghabord alatt
is élt: az amerikai-francia-brit szektorok-
bél lett Nyugat-Berlin tovabbra is biiszke
volt nemzetkozi izére, az amerikai kulti-
ra befogadasara, hiszen nem is lehetett
mas valasztasa, mint a kapitalizmus el6-
retolt bastyajaként annak minden ,szabad”
motivumat mutatni kelet felé."* Ebben az
idében a varos nyugati felének turiszti-
kai céla kiadvanyai a nemzetkozi trendek
jelenlétét, a szabadsagot, a jolét onfeledt
élvezetét tiikrozik, olyannyira, hogy az

1976-0s kampanyban mar csak jokedvi ber-
liniek hivogatnak sokszor frivol pézokban
a hirdetésekben, akaratlanul is sugaroz-
va magukbél a boldogsag szigetének min-
den-mindegy alapon dekadens hangulatat.
Mégis nagy értéke ezeknek a reklamoknak
az, hogy a varoslakdkat magukat allitja a
kozéppontba. Ez az Gjitds mintajaul szol-
galhatott a 2008-t6l kezd6d6 kampanynak.

Az egyesités utan a Brandenburgi kapu
Gjra az Gj févaros szimboluma lett. A kapu-
motivum kivaléan alkalmas volt az Gjra-
egyesiilést jelképezni, masrészt folytonos-
sagot teremtett a kivanatos hiszas évekkel,
amikor egy névekvé vilagvaros, Eurépa koz-
pontja volt Berlin. A , Jeder einmal in Berlin”
szlogen Gjrahasznositisara még varni kel-
lett az egyesités utan. Az Gj févaros elsé
erds szlogenje egyszertien ennyi volt: ,Das
neue Berlin” (az 4j Berlin). A szlogenért és
az 1998-ban inditott nagyszabast kampa-
nyért a Berlin Partner GmbH volt a felelds.
A kilencvenes években nagyon fontos cél
volt, hogy a Berlinhez a hideghédborta ide-
jén hozzatapadt negativ kép helyébe tel-
jesen tGjat alkossanak. E célbol alapitotta
egyediilallé modon a varoshan mtikods 17
nagyvallalat az egész varos iizleti életben
terjed6 képének javitasara 1994-ben a Part-
ner fiir Berlint."> A mai szervezet ebbdl ala-
kult 2005-ben, és mara 150 cég miikodik
egyiitt - a varossal is - és felel a nagysza-
basti Berlin-kampanyokért, Berlin-képért.
Az els6, Gj Berlin-kampany célja egy dina-
mikusan fejléds, kreativ, kulturalis metro-
polis képének kialakitasa volt - a kozmo-
polita hangulat maradt tehat az egyetlen
megtartandd elem.!® Felmérték, hogy a va-
rost a kiilfoldi befektet6k és turistak, de
még a helyi lakosok is a fallal, megosztott-
saggal és a naci diktattaraval kotik oOssze.
Hatranyos volt az amtgy is kevés iparral és
vallalati székhellyel indulé Gj févarosnak,
hogy Nyugat-Berlin szigetvaros képe még
élt, kereskedelmi kapcsolatait Gjra kellett
épiteni. Ehhez tarsult a Kelet-Berlin szoci-
alizmusba sziirkiilt képe - cs6dbe ment al-
lami nagyvallalatokkal, stlyos kornyezeti
probléméakkal.

A befekteték varosba csalogatasa az
Gjraegyesités o6ta a varos prioritasa volt,
ezért is adtak 1990-ben minddssze 80 mil-
li6 dollarért a Potsdamer Platz kornyéki
tomboket négy kivalasztott cégcsoport-

2 A kaput Carl Gotthard Langhans épitette 1788-1791 kozott II. Frigyes Vilmos porosz kiraly rendeletére.

3 http://www.isarsteve.de/?p=21

1 Karen E. Till: The New Berlin, Memory, politics, place, University of Minnesota press, 2005.

5 http://www.berlin-partner.de/

% Helmuth Berking, Martina Low, Die Eigenlogik der Stddte, Campus, Frankfurt/Main 2008.



nak.” A ,Berlin Partner” a kreativ ipart,
a bio-, kommunikaciés- és szamitogépes
iparagakat célozta meg, tudatosan alakit-
va a varos gazdasagi profiljat és kommu-
nikaciéjat. Kozmopolita varos jelent meg
a posztereken, ahol csinos modell-lanyok
és Oltonyds menedzserek jelentek meg az
Gjonnan épitett Potsdamer Platz felhékar-
coléi eldtt. Nyugat-Berlin kulttrikonja, a
Hans Scharoun tervezte Berlini Filharmé-
nia vilagsztarok fellépését hirdette, mikoz-
ben a hattérben a Sony és a Mercedes iroda-
komplexumai éjjel is épiiltek.

A ,Berlin Partner” munkéja és a nagy
léptékl varosgyogyitas hatasara a 2000-es
évek masodik felére a varos sikeresen ki-
tort a szigetlétb6l. Am mire az orszag kor-
manya és kovetségei is attelepiiltek, ki-
deriilt, hogy a nagy iram tarthatatlan.
A tdmogatasok csokkentek, és Berlin gaz-
dasaga még mindig messze le volt maradva
a gazdag, iparilag fejlett varosoktol. A pén-
zek elapadasaval, a fejlesztések lassulasa-
val és a kezdeti ambiciok elérhetetlenségé-
nek belatasaval stratégiat kellett valtania
a kommunikaciénak is. A ,Berlin Partner”
ekkor forditotta figyelmét a berlini embe-
rekre, a jo életmindségre, a szegényen is
kreativ és élhet6 varos képére.

A szegény, de szexi Berlin
kommunikaciéja

2007-ben vezették be a Berlin, Berlin, wir
fahren nach Berlin (Berlin, Berlin, Berlinbe
utazunk) kampanyt, amely a hiszas évek
.~Jeder einmal in Berlin” kampany hagyo-
manyat folytatja, csakigy, mint a mostani
»sei Berlin” kampany is. Utébbit 2008-ban
inditotta el a Berlin Partner GmbH Német-
orszagban, majd 2009-ben angol nyelven ki-
lépett a nemzetkozi médiaba is.’® A kozmo-
polita vilagvaros - amelyet mindenkinek
latnia kell - a hiszas évek 6ta ott van az
iizenetben, de nagyon fontos Gj motivum a
varost laké ember kdzéppontba allitasa.

A kampany f6 fiizenete: ,be Berlin”
(légy Berlin) és ,a place to be” (hely, ahol
lenni kell). Helyiek és idelatogaték mondjak
el két széban, hogy mit jelent nekik Ber-
lin, ezeket a gondolatokat beszédfelhékbe
csomagolva teszi kozzé a varos: sok helyen,
példaul a fépalyaudvar (Hauptbahnhof) pe-
ronjain tobb szdz méter hosszisagban volt
olvashaté 2000 {izenet. Az emberekre épité
kommunikacié szép példaja, hogy taxisofd-

r

roktél a szemétszallitokig kis beszédfelhé
alakd kit{iz6t tehetett fel mindenki - végiil
nagyjabol otezren meg is tették ezt -, aki
szivesen keresi a segitségnytjtas lehetdsé-
gét turistaknak. Szlogenjiik és a tény, hogy
szinte csak embereket mutatnak, kieme-
li az iizenetet, ez a varos az emberekrdl,
Lro6lad” szol; ez az a hely, ahol lenni jo.

Kiilonosen fontos az Gj kampany és a
»Das neue Berlin” kampany kiilonbsége a
varos dinamikajat illetéen. A mostani ,be
Berlin”-korszak {izenete mar nem a valtoza-
son és az (j megteremtésén van, hanem a
megteremtett varos belsé vilaganak feltara-
san. A kommunikaci6 azt sugallja, hogy ez
egy kialakult, stabil varos, amelynek karak-
terét az itteni emberek baratsagos nyitott-
saga adja, akik személyes tapasztalataikat
megosztva teszik bizonyossa a célkozon-
ségnek, hogy Berlin nagyon is élhet6 varos,
ahol j6 dolgozni és élni. Felting, hogy a cél-
kozonség is valtozott. A varos mar nem az
egész vilagot akarja egyszerre meggy6zni,
hanem az egyes embereket, az itt lakékat
és az itt id6t eltolteni kivandkat, turistakat
és azokat, akik a jovében itt fognak dolgoz-
ni és tanulni. A Berlin Tourismus Marketing
GmbH turistaknak szant weboldala kiilon
lapokat szentel minden ,célkozonségnek”,
amelyet a varosba var - minden elgondol-
hat6 tarsadalmi csoportot vagy kisebbséget
kiilon szélitva meg. Létezik Berlin fiatalok-
nak, gyerekeseknek, gazdagoknak, homo-
szexualisoknak, idéseknek és hendikeppel
éléknek. Amivel a varos még adoés, az sajat
torokjeinek és egyéb bevandorléinak elfoga-
déasa, az 6 integralasuk a varos identitasaba,
vagyis egy Berlin - torokoknek...

A baratsagos befogadd varos iizenete to-
vabbra is a traumatizalé multbél valé kilé-
pést szolgalja, am ennek eszkdze mar nem a
teljes tjraépités. Azzal, hogy a varos mind
bels6, mind kiils6 kommunikaciéjaban ki-
emelt hangsilyt ad a kiilonbozéségek be-
fogadasanak, a diverzitdsnak, ugy véli,
megbirkézhat multjanak nagy torténelmi
terheivel. Berlin volt a févarosa egykor az
arja nép vildguralmat mas népek kiirta-
saval is megvalositani akaré hatalomnak,
majd a totdlis kommunista ideolégia meg-
tagadéit meghurcolé hatalomnak is, mara
viszont - lehet, hogy a hatasiszony felti-
né példajaként - a vildg minden nemzeti-
ségének és tarsadalmi rétegének baratsagos
otthont ad6, befogad6, sokszinG varos arcat
kivanja a vilagnak megmutatni.

7 Ingeborg Majer O'Sickey, Cinematic Ciphers: Potsdamer Platz, Berlin, German Politics and Society, Vol. 19,

2001.
8 http://www.be.berlin.de/



Chiaroscuro

Berlini diaszporak uj szemmel

Berlin tjra a parhuzamos kultarak kontro-
verzidjanak korszakaba érkezett, amikor
a kulturalis-vallasi parbeszéd feltételének
vizsgalatdhoz elengedhetetlen kultdrarél
és vallasrol alkotott fogalmaink atértéke-
lése. A diaszpo6ra ma mast jelent, mint amit
jelentett a XX. szadzad torténelmi atalaku-
lasai alatt. E valtozas jelei a kortars szak-
ralis épitészetben tiikrozédnek. Meg kell
érteniink ezeket a jeleket, hogy a vallas-
folottiség Gj paradigmavaltdsaval szembe-
siilhessiink.

Inverzio

Minél régebbre nytlunk vissza az idében
- kisebb-nagyobb hullamvélgyek ellené-
re -, annal inkabb a szakralitast talaljuk
a kulttra kozéppontjaban. Nem csupan az
egyhazi és vilagi témajt alkotasok aranya-
nak vagy a szakralis épitészet varosszo-
vetben kijelolt helyének valtozasardl van
sz6, hanem a szakralis épiilet rendelteté-
sér6l - a feladatrél, hogy egy meghatéaro-
zott szellemi irdnyt jeloljon ki és rogzitsen.
A szakralis épitészet perifériara szorulasa
parhuzamosan jelentkezik a kortars kul-
tara periférikussagaval. A kortars épité-
szet divathullamokban érkezik és tavozik.
A tér-id6 entrépikus tagulasa a leghivebb
jelképévé valt a szent 1lényegt6l valo tavo-
lodasnak.

Eurépa-szerte nehezen taldlunk masutt
kortéars szakralis épiiletet, mint a centrum-
tol tavoli kiilnegyedekben. A jelenség par-
huzamos a varosmagnak mint a varosi élet
szekularizalédtak, majd elhagyatottakka
valtak. A helyreallitasi kisérletek ellenal-
lasba iitkoznek vagy sikertelenek. Berlin-
ben, ahol a torténeti varosmag java a ha-
bora alatt megsemmisiilt, a kelet-nyugati
fal pedig megkozelithetetlenné tette, az
akadalyok fizikai természet@iek. A berlini
folyamatokra napjainkban is gy tekinthe-
tiink, mint a vildg mas tédjain is lezajlé fo-
lyamatok stiritményére. A fal bontasa utan
épiilt emlékmiivek, f6ként Peter Eisenman
holokausztmtizeuma (1997-2005) a pusztu-
las emlékhelyei. A pusztulas entitassa valik
a varosszovetben és kultuszhellyé emelke-
dik. A létezé a varos szivében atadja helyét
a nemlétezének. A nemlétez6 mindazonal-

tal mindig idegen marad a varosszévetben.
Az {§j kultusz, bar szakralis mintdk szerint
szervez6dik, bizonyos értelemben inver-
zét képezi azoknak. A megismételhetetlen
itt-és-most géniuszat egy kollektiva valtja
fel, amely a tudatalattibol barhol el6hivha-
t6. E kollektiv emlékezet nem lokalizalha-
t6. Hatasat nem a tér-idében fejti ki. Mig a
kollektiva a tér-idé tekintetében homogén,
addig a tradicionalis kulttra kisebb diasz-
porakban sziiletik Gjja.

Kétféle diaszpora

Erdemes kiilonbséget tenni két kiilénboz6
jellegli diaszpéra kozott. Hagyomanyos di-
aszpbéranak nevezhetjiik azt a kozosséget,
amely otthonan kiviil valésitja meg valla-
sanak teljes vertikumat. E vertikum fel-
oleli a vallas legkiilséségesebb jellegzetes-
ségeit, az altalanos vallasi gyakorlatot és
a vallas ezoterikus centrumat is. A diasz-
poraban kedvezd lehetéségek adédhatnak
a vallas szellemi centrumanak megisme-
résére, mivel e centrum nélkiil a diaszpéra
elveszitené egyetlen valdés vonatkoztatasi
pontjat. E hagyomanyos kozosségek ‘vila-
gok a vilaghan' Lathat6, mindenki szama-
ra megragadhaté életkozosségek, amelyek-
nek fennmaradasa a hagyomany szerinti
élet kovetelményeinek fenntartasatol fiigg.
Németorszagban erre az iszlam kozossé-
gek szolgaltatjak a legkézenfekvébb példat,
amelyek szama - Nyugat-Eur6pa tébb orsza-
gahoz hasonléan - ma ezres nagysagrendi
(Welzbacher, 2008). E kozosségek jellemz6-
en jo kapcsolatot tartanak fenn anyaorsza-
gukkal és ellenalléak a nyugati integraci-
0s torekvésekkel szemben. A keleti képmas
ebbdl kovetkezben természetszertien 6rok-
16dik épitészeti koncepcidikban is.

A keresztény egyhazak gondviselése
Eurépaban bizonyos belsé erék hatasara
gyengiilni latszik. E gyengiilés viszonyla-
gos, mivel hatasara kisebb szellemi cent-
rumok kezdenek kivalni az egészbdl. Sza-
molnunk kell ezekkel a diaszpoérakkal is.
Bizonyos értelemben diaszpéranak sza-
mit minden kiilvarosi templomi gyiilekezet,
amely az egyhazzal és tanitdsanak centru-
maval kozosségben marad. A vallas nydj-
totta védelem visszahtizédasa arra kész-
teti a kozosségeket, hogy annak szellemi

A cikk konferenciakotetben megjelent tanulmany bévitett valtozata. Katona Vilmos: Chiaroscuro - fény és dr-
nyék. Tanulmdny két kortdrs berlini diaszpdra szakrdlis épitészetérdl, in: Kalmar, Ferenc (szerk.): 15, Building
Services, Mechanical and Building Industry Days”, VII, DE, Debrecen 2009, 478-485.



centrumat beliilr6l fedez-
zék fel. Minél intenzivebb
a kiilvilag elidegenedése,
annal kevéshé képesek 1é-
tezni e kozosségek a valla-
si ezotéria fundamentuma
nélkil. A folyamatok szim-
bolikusan itt is az 4j ala-
pitas felé mutatnak abban
az értelemben, hogy az is-
ten-kozosség helye a tel-
jes kinyilatkoztatds mo-
delljévé valik (Burckhardt,
2000). Azok a kortars szak-
ralis épitmények, amelyek
ennek az igénynek hijan
épiiltek, nem tudnak el-
lenallni a kiils6 hatasok
befolyasanak.

A sajat  fundamentu-
mat felfedezd kortars ke-
resztény kozosség olyan
Jkristalyosodasi pontok-
kal’ taldlja szemben magat,
amelyek kordbban rejtve
vagy integralva voltak a ke-
resztény egészben (Guénon,
2006). Ebben az értelem-
ben beszélhetiink e kris-
talyosodasi pontokrol is
mint diaszporakrol. Példa-
ul szolgalnak tobbek kozott
a krematoériumok és a te-
metkezési helyek. A halotti
kozosségek az élék kozos-
ségeinek mintajara alkot-
nak telepeket, ,varosnegyedeket’. E kétféle
jelenkori diaszpéra Osszevetése képezi ta-
nulmanyunk gerincét két kortars szakralis
épitmény elemezésének segitségével.

Krematorium Baumschulenweg

A baumschulenwegi krematérium Treptow-
ban, Berlin egy délkeleti kiilnegyedében
taldlhat6 monumentélis épiilet. Az 1911-
ben kiépiilésnek indult temetében 1913 ta-
vaszan alapitottdk az elsd, klasszicista mo-
dorban tervezett krematériumot, amelynek
szerepét 86 évvel késébb, 1999-ben atvette
Axel Schultes és Charlotte Frank 4j terve.
Egy megmaradt épiilet ma is a temetékert
kapuépitményeként szolgal. Diadalivre em-
lékeztet6 harmas kapuzatatél az 4j épii-
letig b6 120 méter hosszl északkelet-dél-
nyugat tengely felvonulasi Gt vezet. A két
épitmény axisa a frontalis kompozici6 elle-
nére nem esik egybe.

Bar a hamvasztok az ellenkezé irany-
bol kozelithet6k meg, a ligeten at vezetd

Axel Schultes - Charlotte Frank: Krematérium, Berlin,
Baumschulenweg (1999)

it az ,utolsé Gt' tengelyét reprezentalja.
A falombok legyez6i mogiil kilépé tekin-
tet a ,halottak varosanak’ kapuival talal-
kozik. Tokéletes szimmetria, rezzenéstelen
csend. Négyzetes rajzolatok tinnek eld: ko-
zépen vizszintes lamellakkal tagolt tomor
test, amit két oldalr6l ,arnyékterek’ fog-
nak kozre. A kozéptengelyben nyilé kes-
keny bejarat az egyiptomi naptemplomok
pilonokkal kézrefogott kapuira emlékeztet.
Az arnyékterek fodémét vékony sav hasit-
ja fel, amely a monolit fal nyers felszinére
vetiti a vonul6 fényt. A bejaratok itt stlyos
tolokapuk, amelyet emberi er6 nehezen
htizna el. Miel6tt a 1élek belépne a halottak
csarnokaba, a megnyitott hatfal tiikr6z6d6
iivegén at tekintete végigszalad a csarnok
fénnyel deritett falan.

Odabent az els6é levegévétel valtozast
hoz. Szfirt, kékes fénytél atjart oszloper-
débe 1épiink. A hosszfalak oldalat sargas
fény sopri egy hézagon at, amely a csar-
nokfodém és e falak kozott fut. Az oszlo-
pok fejezete koriil fénykorongok torik at a
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mennyezetet. ,A fodémet nem tartja semmi,
a fodém lebeqg’, az oszlopok fény és anyag
kozott kozvetitenek. A tér archaikus lépté-
k. A szerep, amely a teherhordé elemeknek
jut, meghaladja a tektonikus szerepkort. Az
Osszesen 29 oszlop az esetlegesség érzetét
okozva oszlik el a csarnoktérben. Alapo-
sabban szemiigyre véve azonban e 29 osz-
lop 6tos, harmas halmazokba rendezddik
egy konkav ivvonal mentén, amely az épii-
let négy féiranyahoz igazodik. A konkav iv-
szegmensek mindegyike egy-egy fokusz-
pontot jeldl ki a térbelsében, egyiitt pedig
egy nyugvoépontot fognak koriil a csarnok
kozepén. E ponton elhelyezett kit feszitett
viztiikre folott lefelé forditott ellipszoid
fiigg. A vizforras a ,szent erdd’ kozepe.

A térfal minden irdnyban simdra csi-
szolt feliiletd beton, amelyet a front- és
hatfalon egyenlé aranyban iivegmezdék ol-
danak. Az oldalfalak sarléfénye, az iiveg-
falak, valamint a hatarozatlan, konkav ar-
nyékterek a kdzpontbol a periféria iranyaba
mozdité centrifugdlis impulzust adnak. Az
emberi test a formak és ténusok kiaradé or-
vényterébe keriil. A deritett oldalfalak to-
véhez helyezett hét-hét hamviireg 6nallé
emlékhely. A gyaszfalak a saqgarai nekro-
polisz masai (Capezzuto, 1999).

A kozponti csarnokhoz elkiilonitett va-
rakozohelyek, két kisebb és egy nagyobb
ravatali kapolna kapcsolodik. A kapolnak
tere vilagos, atlathaté, belsé feliiletén és
a batorzaton pasztellszinek jelennek meg.
Mivel az épiilettestben szamukra kialaki-
tott ,liregeket’ a kapolnafalak bélésként tol-
tik ki, bent visszhangmentes tér keletkezik.
A ravatalt nyitott, hangtorésekt6l mentes,
fénnyel telitett tér dvezi. A karzatokra és a
pinceszintre két oldalt egykara lépcsék ve-
zetnek, amelyek a nem zavarjak meg térbel-
s6 egységét a masodlagos falak mogott. Bar
a karzatok és a csarnoktér kozott atlatni, a
kapolnak vildga zavartalan. Autonémiaju-
kat els6sorban az fejezi ki, hogy mint ,haz
a hazban’ jelennek meg. Karéjos mennyeze-
tiikk és padozatuk a kiils6, lamellakkal ros-
talt fénnyel val6 athatasukat vizualizalja.

Szinkrézis vagy primordialitas?

Axel Schultes kevéssel a krematérium utan
felépitett Berlin-tiergarteni Spreebogen po-
litikai negyedénél is alkalmazott monumen-
talis épitészetrél tgy nyilatkozott, hogy
annak ,torténelmi rendeltetése visszaadni
a ritusok és hétkoznapi események méltosa-
gat” (Russell, 2000). Vegyiik hozza James S.
Russell kovetkezé mondatat: ,Egyhazi jel-
képek hasznalata nélkiil (a kiilonféle valla-

sok hiveinek szolgalatdban, beleértve azo-
kat is, akik egyaltalan nem hivék), Schultes
a latogatét a mindennapok gyaszos vilaga-
bél a csond és az elmélyedés foldjére vezeti”
(Russell, 2000). E lényeget érinté mondato-
kon érdemes elid6zni.

Titus Burckhardt, Mircea Eliade vagy
Gaston Georgel nyomdokain jarva arra a
felismerésre jutunk, hogy az archaikus és
an. ,prehistorikus’ kulttrdkhoz idében ko-
zelitve mind intenzivebben szembesiil-
nénk a hétkoznapok ritualis cselekedetei-
vel (Eliade, 1999). A ritus nem hidnyzott e
korok hétkoznapjaib6l. Minden cselekedet-
nek és torténésnek - a legegyszeriibbeknek
is - egy-egy meghatarozott, szamara fenn-
tartott ritus szerint kellett végbemennie.
A ritusoktol befolyasolt életmdédnak teret
ad6 archaikus kor épitészeti nyelve a mo-
numentalitas. Schultes felismerése példaér-
ték(i. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy
e ritusok a kultira mélyén gyokereztek és
annak természetes evidenciajaval hatottak
at a mindennapokat. E ritusokat legeleve-
nebben a vallasok metafizikai centrumaban
gyakoroltak, amely gondviselését a tarsa-
dalom egészére kiterjesztette. A ritus hata-
rozott vallasi hagyomanyba agyazodott és
maig elvalaszthatatlan annak befolyasatol.
Hogyan értelmezhetdk a Russelltdl vett idé-
zetek ennek fényében?

A két idézet egyiitt olyan ritust korvo-
nalaz, amelyet minden vallasi felekezet és a
felekezet nélkiili is gyakorolhat. Szakralis
mindséget teremt, de fiiggetlen kivan ma-
radni a vallasi hagyomanyok hatarozott be-
folyasatol. Az épiilet rendeltetése mindazo-
naltal tobb annal a feladatnal, hogy ko6zos
fedél ald hozza a kiilonboz6 kultarakbol
érkezoket. Ha e torekvés csupan felszines
szinkrézis volna, beérné kevesebbel is (Ka-
maras, 2008). Léptéke azonban egy temp-
lom léptékével azonos. A vitruviusi test-
aranyokat tiikr6z6 centralis szerkesztés, az
anyag-tiszta archaikus stabilitds, az osz-
loperdd és a fény felé toré vertikalitas be-
szédes elemeinek metafizikai bazisa korvo-
nalazhat6. Mindezek tudatos alkalmazasa
feltételezi a kapcsolatot egy eld, mindazo-
naltal rejtett metafizikai hagyomannyal,
amely a ,templomot” e hagyomany diaszpd-
rajava teszi. Az oszlopcsarnok ,kiforditott
kereng6” (Capezzuto, 1999), s a kozosség
benne lathatatlan.

Sehitlik mecset, Tempelhof
A treptowi krematériumtél pontosan hat

kilométerre, Ernst Sagebiel tempelhofi rep-
terének (1935-41) északi hataraban all Ber-



lin torokajkt muszlim ko-
z0sségének  legnagyobb
jama'at-mecsetje. Yiiksek
Mimar Muharrem Hilmi
Senalp terve az 1963-ban
,diplomatatemetéként” is-
mert, majd 1983-t6l torok
temet6ként szolgalé fold-
tulajdon teriiletén épiilt
2003-ban, a Torok-Iszlam
Uni6 Vallasi Intézményé-
nek (DITiB) megbizasabol.
A kozpont Paolo Portoghesi
Rémaban (1984-95) vagy
StraRburgban (2000) épiilt
iszlam vallasi kozpontja-
hoz mérheté szamid ko-
z0sségnek ad otthont. Az
,euro-iszlam’ mas kozossé-
geihez hasonléan a mecset
nem szerviil kdrnyezetébe.
A fallal elvalasztott teme-
tékertben torok varosrész
tnik fel. Az udvar élet-
tér: kavé és fliszer illa-
ta mindeniitt. Az eurdpai
szem joforman elszokott
attol, hogy a profan élet
mindenféle dertije ekkor-
ka helyre stirlisodjon.

A mecsetre nem alkal-
mazhatok az ,eredetiség-
r6l’ kialakitott nyugat-eu-
ropai esztétikai fogalmak.
A mecset nyugati értelem-
ben nem ,eredeti, mert el6képének nem
anyagi és strukturalis principiumat, hanem
formai-geometriai mintajat veszi elsédle-
gesnek. E két kiilonb6z6 esztétikai nézé-
pont oka kelet és nyugat alapvetd szem-
léletkiilonbségében keresendé (Schuon,
2005). Az iszlam a részletekt6l nem fiig-
getlenithetd vallasforma: a sharia az élet
minden teriiletére kiterjed, gondviselése
nem ismer fizikai hatarokat. Ez az oka egy-
részt az imaterek nyitottsaganak a kornye-
zet felé - amit az iszldam hagyomanyosan
nem nevez  kiilvilignak’ -, masrészt oka
ez a részletgazdag ornamentikanak, amely
az egyetlen név mindent atszové hajtasa.
Hogy az iszlam szdmara a forma minta-
ado6, annak oka, hogy a formara nem mint
felszinre tekint. A forma a tanitas atada-
sa szempontjabol kardinalis, amelynek hi-
anyaban az épitészet oncéliva valna. Va-
laszt adunk ezzel Christian Welzbachernek,
aki feltette a kérdést, hogy az iszlam vajon
sajat lényegében hordozza-e a forma kon-
zervativizmusat (Welzbacher, 2008). Az
egyes mintak mindazonaltal nem helyez-

Muharrem Hilmi Senalp: Sehitlik mecset, Berlin-Columbiadamm (2003)

het6k a szakralis lényeg centruma elé.

A Sehitlik mecset a Mi'mar Sinan atépi-
tette (1573) isztambuli Ayasofya mintdjara
tervezett, minaretekkel kiegészitett cent-
ralis dom. Alaprajza egy kis el6térrel bévi-
tett négyzet, amelyre két szintet emeltek.
Az als6 szint alacsonyabb belmagassagi
csarnok, a fels6 szint egy kozponti félgomb
és nyolc kisebb negyedgomb kupoléaval fe-
dett, empériumos tér. A kaput és loggiat
két kdgalléros, karcsi-hegyes imatorony
fogja koriil. A szilard tomeg a gibla tenge-
lyével délkelet felé, Mekka irdanyaba fordul.
Az als6 imaterembe a féhomlokzat nagy-
loggidjara vezeté lépcsépar alatt jutunk.
A nagyloggia a fels6 imaterembe vezet.
Mivel a foldszint elétere nem a ,tiszta fold-
hoz' tartozik, alaprajzaban is bévitmény-
szerd.

Belépve széles csarnok tarul fel.
A szemkozti ablakokon beiramlé fény min-
takat rajzol a fehér falakon, az oszlopo-
kon, a gerendardcsos mennyezeten és a
zold kelim felszinén. Az imacsarnok négy-
zetes udvarat harom oldalr6l oszlopsor



fogja koriil. Onnon iires belsejét ugyanigy
veszi koriil az iszlam félholdsarld. E fedett
belsé udvar sarkaban az ablak alatt a szent
Qurant olvassak. A térnégyzet legfénye-
sebb pontja, ahol a nap a sztrakra vilagit.

Az iszlam kevéssé tavolodott el tradi-
cionalis formajatol: a tanitas szamara kije-
161t hely elvalaszthatatlan magatél a tani-
tastol. Muszlim kisérd nélkiil nem lehet a
termekbe jutni. A mecset nem latogathato
a tanitas meghallgatasa nélkiil. Nincsenek
nézelédoék. A csarnok két szarnyanak végé-
b6l csavart vonald toronylépcsék vezetnek
az linnepi imaterembe. Fent festett iivegl
racsablakok egyenletes vilagossaggal tol-
tik meg a magas kupolamennyezet alat-
ti teret. A kupoladob nyilasai felél, a nék
karzatarol és az alapszint szamarhativi ab-
lakai fel6l elegendé fény érkezik. A kupo-
lak ,himzett’, fehér belsejére, a csegelyekre
és a négyezeti arkadok lunettaira Al-Ilah
kilencvenkilenc nevét jegyezték fel arab
irassal. Két szoszék kozott szent fiilkébe, a
mihrdb elé 1épiink, amely folott a szazadik,
elsé és egyetlen név all.

A foldszinthez hasonléan itt is fehér,
csipkézett vaz fogja kozre a meszelt, fes-
tett vagy mozaikos falakat és a zold sz6-
nyeget. Az empérium padozatan is szé-
nyeg van. A karzat inkabb fiiggéfolyoso,
melynek sarkait mariaiiveg-ablakokra em-
lékezteté nyilasok vilagitjdk meg. A nék
és gyerekek szamara fenntartott karzat a
kozépkor derekdig mindharom monoteis-
ta vallas sajatja volt. A kupola kozepérél
fliggesztett kerek mécsestarté ortodox ke-
resztény teriileten maig sem ismeretlen
kozmosz-szimbélum. Nem f{5los ,diszitmé-
nyekr6él’ van sz6, miként azt nyugaton e
ritudlis targyak anyagi mindéségét lajstro-
mozva allitani szokas. E kellékek, bar he-
lyettesité anyagokkal, de formahtien meg-
6rzott kulttra targyi exotériai.

Amennyiben szandékunkban all meg-
fejteni, hogy a jové mit hoz e diaszpoérak
életére, kiindulasul szolgalhatnak azok a

tendenciak, amelyek az utébbi évek veliik
kapcsolatos épitészeti koncepcidit jel-
lemzik. A Baumschulenweg Krematérium
Jlathatatlan kozosségének’ épiilt a svajci
Flilelent6l nem messze fekvd Schattdorf
(Svajc) ,Weltreligionen-kapolnaja (1998),
és ugyanez tette Alexandros Tombazis
Fatimaban (Portugdlia) épiilt templomat
(2004-7) ,vilaghorizontiva” (Katona, 2010).
Az iszlam centrumok szambeli novekedést
mutatnak. Muszlim anyaorszagokkal vald
financialis kozosségiiknél azonban fonto-
sabb szilard spiritudalis kozosségiik. E ko-
z0sségek, akarcsak az elébbiek, ,vilagho-
rizonttak’. A vilag teljességére iranyuld
igény egyet jelent a tradiciok abszolutuma-
val valo élé kapcsolattal, amely addig nem
ismerhet6 meg, ameddig e torekvés nem
valik feddhetetlenné.
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Unnepelt a Berlinale

Az eurdpai filmfesztivalok egyik legneve-
zetesebbike idén {innepelte 60. jubileumat,
ennek kapcsan a szervezék retrospektiv ve-
titéseket, Gj helyszineket, pédiumbeszélge-
téseket, kornyezetbarat sajtéanyagokat és
szallitéeszkozoket vetettek be. A program
Osszedllitasan kiviil a zsfiritagok valoga-
tasa soran is nagy figyelmet szenteltek a
kerek évfordulénak, és a fesztival zsirijé-
nek elnokletére a német film egyik legmeg-
hatarozébb egyéniségét, Werner Herzogot
kérték fel; ezzel a fesztival egyik szerves
elemét, az innovativ filmes formanyelv ta-
mogatasat is hangsulyoztak.

A kezdetek

Berlinben 1951-ben, amerikai tamogatas-
sal rendeztek eldszor filmfesztivalt - a nyu-
gat-berlini Titania Palotdban Alfred Bauer
vezetésével, aki ezutan huszonhat éven at
allt a Berlinale élén. A berlini filmfeszti-
val otlete a szdvetséges csapatok kezdemé-
nyezésére sziiletett meg, mégpedig a hitle-
ri Németorszag és a habort kovetkeztében
teljesen szétzilalt német filmgyartas tamo-
gatasara. Az els6 Berlinale nyité filmjeként
Alfred Hitchcock Rebecca (A Manderley-hdz
asszonya) cimi filmjét vetitették Laurence
Olivier-vel és Joan Fontaine-nel a fésze-
repben. Az elsé év sikere arra 0sztonozte
a szervezbket, hogy a steglitzi Titaniabol a
belvarosba, mégpedig Berlin egyik legele-
gansabb negyedébe, a Kurfiirstendammra
koltoztessék a fesztivalt, melyen ezit-
tal nem zs(iri dontott a legjobb filmeknek
odaitélendé dijakrél, hanem a kozonség.
A néz6k a mozijegyeken elhelyezett négy-
fokd skalan szavazécsikok behasitasaval
értékelhették a filmeket.

Egy nemzetkozi fesztival sziiletése

Az igazi nemzetkoziséget a negyedik
Berlinale hozta meg 1955-ben, mellyel a
filmfesztival egyértelmiien a legrangosabb
seregszemlék soraba lépett. Ekkor szta-
rok egész sora tiintette ki megjelenésével
Berlint: tobbek kozott Gina Lollobrigida,
Sophia Loren, Yvonne de Carlo, Paula
Wessely, Jean Marais, Eva Bartok, Vittorio
De Sica vonult végig a voros szényegen. Az
Otvenes évek elsgsorban a filmfesztival hi-
rének és renoméjanak megalapozasaval telt;
ennek egyik eszkoze az amerikai mozi er6-
teljes jelenléte volt. Az 6tvenes évek végén

azonban egyértelmd elmozdulas érzékelhe-
t6 a fesztival szervezdinek torekvéseiben,
amely tetten érhet6 a nyugat-eurdpai mozi
térnyerésében a fesztivalprogramban, illet-
ve a dijazottak kozott - mégpedig az ame-
rikai filmek karara. Ennek egyik legjobb bi-
zonyitéka Claude Chabrol sikere az 1959-es
Berlinalén, ahol a Les cousins (Unokatestvé-
rek) cimd filmjével elnyerte a fesztival f6di-
jat, az Arany Medvét. A nouvelle vague si-
kere a kovetkez6 évben tovabb folytatodott
Godard A bout de souffle (Kifulladasig) cimii
filmjével; Godard 1960-ban az Eziist Med-
vét, a masodik dijat vihette haza. Az irany-
vonal a tovabbi években sem valtozott: az
1961-es fesztivalt leginkabb a fédijat elnye-
16 Antonioni jellemzi, aki La notte (Az é&j-
szaka) cimd filmjével vivta ki a legjobb al-
kotasnak jar6 elismerést. Ebben az évben
dontottek gy elészor a fesztival szervezdi,
hogy nem csupan nyugat-eurépai filmek-
kel valtjak fel a hollywoodi sztarokkal tiin-
doklé mozikat, hanem sokkal radikalisabb
lépessel adnak egyértelmi iranyvonalat a
filmes seregszemlének: az Akira Kurosawa
japan filmrendez6 filmjeinek rendezett ret-
rospektiv filmvetitések legalabb akkora
lelkesedést valtottak ki a nézék soraiban,
mint az az évi sztarvendég, Jane Mansfield
fedetlen néi bajai.

A hatvanas években komoly veszély-
be keriilt a fesztival, hiszen mind a berlini
fal megépitése - s igy a varos kettéoszta-
sa 1961-ben -, mind pedig a 68-as diak-
mozgalmak nyomasa erésen érezhetd volt
a fesztivalprogram szinvonalan és a részt-
vevlk névsoran egyarant. Hidba toreked-
tek a rendezdék a nyugat-eurdpai és azsiai
filmek bemutatasa mellett a keleti blokk-
hoz tartozé orszagok bevonasara, kizarolag
Jugoszlavia fogadta el a meghivast 1967-
ben. A kelet-eurdpai orszagokhél elészor a
hetvenes években mutattak be filmeket a
Berlinalén: a politikai enyhiilést kovetéen
elészor a Szovjetunid delegalta egy filmjét
1974-ben, majd egy évvel késébb az NDK is
elérkezettnek latta az idét, hogy megjelen-
jen Nyugat-Berlinben Frank Beyer Jacob der
Liigner (Hazudos Jakab) cimd filmjével, me-
lyet 1976-ban Oscar-dijra is jeloltek a leg-
jobb kiilféldi film kategoriaban.

Mérleg: fesztival a soksziniiség jegyében

A hetvenes években indult dtjara a
Német Kinemathek Alapitvany (Deutsche
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Kinemathek Stiftung) szervezésében az a
filmtorténeti retrospektiv, mely a tovab-
bi években a Berlinale egyik komoly prog-
rampontjava valt. Minden évben egy adott
téma koré csoportosulnak a filmvetité-
sek, melyek koziil a nyolcvanas években az
1983-as retrospektiv volt a legnépszer{ibb;
ez hat, kiilfoldre kényszeriilt német szinész
életmiivét mutatta be.

A hatvanadik jubileumot a Berlinale
egyfajta vizualis mérleggel {innepelte, és
a retrospektiv vetitéseken a Berlinale ki-
emelkedd momentumait, alkotdit mutattak
be. A vélogatas jogat David Johnson brit
filmkritikus kapta, aki kiils6 perspektivajat
érvényesitve egészen sajatos dsszeallitast
készitett. Célja nem a Berlinale torténeté-
nek atfogé bemutatasa volt, amikor hatvan
év filmtorténeti eseményeit negyven film
segitségével igyekezett megmutatni, sok-
kalinkabb arra torekedett, hogy a Berlinale
torténetét meghatarozoé fiatal tehetségeket
emelje ki, akik képesek voltak a filmes for-
manyelv meggjitasaval Gjat mutatni a film-
mivészetben. Ez a szemlélet a Berlinale
céljat is hivatott jellemezni. Johnson va-
logatasaba olyan alkotasok keriiltek, mint
Godard A bout de souffle (Kifulladasig) cimii
alkotasa vagy az ez évi zstrielnok, Werner
Herzog Lebenszeichen (Eletjelek) cimii film-
je. Az osszedllitas egyfajta onreflexid volt;
a berlini fesztival sajat, hatvanéves torté-
netére tekint vissza altala, mely nem volt
mentes krizisekt6l, elbizonytalanodastol és
a folytonossag hianyatol, de amely minden-
képpen elkotelezédés a nem konvenciona-
lis filmkészités irant. Az ez évi programot
kiegészitette még két meghatdrozé német
filmes személyiség életmtvének bemutata-
sa: Hanna Schygulla szinészné és Michael
Kohlhaase forgatokonyviré munkassagat is-
merhette meg kozelebbrél a kozonség.

A Berlinale hivatalos honlapjanak szer-
keszt6iis szem el6tt tartottdk a jubileumot,
és impozans Osszeallitast kozoltek a fesz-
tival torténete soran osszegytlt videokbol,
fényképekb6l és szovegekbdl. Sztarport-
rék, képgaléridk szinesitették az informa-
tiv honlapot, melyre a jubileum tiszteleté-
re a Berlinale Moment link alatt informativ,
illetve szorakoztaté jelenetek sora enged
bepillantast a fesztival torténetébe. A
Berlinale Flashbacks link alatt pedig szamos
német és kiilfoldi sztar - tobbek kozott Tom
Tykwer, Janusz Kaminski, Diane Kruger,
Michael Ballhaus, Jeff Goldblum, Nick
Hornby, Roland Emmerich, Carey Mulligan,
Baz Luhrmann és Quentin Tarantino - oszt-
ja meg személyes Berlinale-élményeit a ko-
zonséggel.

Folytonossag az ujrakezdés jegyében

A hatvanadik berlini filmfesztival tdbb
szempontbol tekintheté egyfajta tjrakez-
désnek, melyet Dieter Kosslick fesztival-
igazgaté mar a zslri Osszeallitasakor jele-
zett. Amikor Werner Herzogot hivta meg
a dontbébizottsdg élére, a zsfiri elnokének
személyével a német filmmivészet iranti
elkotelezettséget hangstlyozta. Herzog fél
évszazados karrierje soran tobb mint 6tven
filmet készitett, és filmrendez6i munkassa-
ga mellett operarendezéként, iroként, pro-
ducerként és szinészként is sokat tett a
német filmért. Hezog a Rogue Film névre
keresztelt filmes iskolajaval elsésorban a
fiatal filmesek tamogatasat téizte ki célul;
e torekvését a filmfesztivalon a Talent
Campus workshopjainak elméleti foglal-
kozasain is bizonyitotta. Erételjesen jelen
van azonban az ez évi Berlinalén is a nem-
zetkoziség is: egyrészt a zslri Osszealli-
tasaban - Francesca Comencini olasz ird-
Cornelia Froboess német szinésznd, José
Maria Morales spanyol producer, Yu Nan
kinai szinésznd és Renée Zellweger ameri-
kai szinészné -, de érvényesiil ez a szem-
pont a programban is. Az {innepélyes nyito-
és zarovetitésen a Berlinale torténetében
el6szOr az azsiai filmekre iranyult a reflek-
torfény: kezdéfilmként a kinai Vang Quan
Tuan Yuan - Apart together cimd alkotasat
vetitették, mely egy szerelmi torténetet
mutat be, mégpedig Mao Ce-tung hatalom-
ra keriilésének idején. A kinai rendez6t mar
jol ismeri a berlini kozonség, hiszen 2007-
ben Tuja hdzassdga cimd filmjével meg-
nyerte a fesztival fédijat. A Berlinale za-
réakkordjaként a japan Jamada Joji Otouto
(A fivérérél) cimi filmjét mutatték be, aki
a 2005-0s fesztival egyik felfedezettje volt
Kakushi-ken: oni no tsume cimi alkotasaval.

A berlini fesztival hatarozottan szem
elétt tartja, hogy egy nemzetkozi, mégis
eurépai vonatkozasokkal tarkitott ese-
mény, amely a sokak altal csodalt nemzet-
kozi sztarok mellett helyet ad a jov6 gene-
mellett szamos szekcioban lehet nevezni a
fesztival kiilonb6z6 dijaira. Evente hozza-
vetélegesen négyszaz filmet mutatnak be
a seregszemlén, nevezni mindenféle mi-
fajban és formatummal lehet. A verseny
szakmaisagat az szavatolja, hogy a kiilon-
féle filmeket kiilonboz6 szekcidkban sze-
repeltetik - ezek soksziniiek, mégis egy-
fajta egységes megkozelitést biztositanak
a filmek szamara. A versenyprogramban a
nemzetkozi nagyjatékfilmek kapnak he-



lyet, fiiggetlen filmek szerepelnek a Pano-
rama kategoériaban, a Generaci6 szekcié a
fiatal filmeseknek nyGjt megmutatkoza-
si lehetdséget, Gjonnan felfedezett német
filmesek nevezhetnek a Német Mozi Pers-
pektiva csoportba, a Forum a tavoli foldré-
szek filmeseinek filmjeit varja, a Berlinale
Shorts pedig a filmes formanyelvvel kisér-
letez6k helye. A fiatal tehetségek gondo-
zasara évrdl évre egyre nagyobb figyelmet
forditanak a német févarosban, mégpedig
a mar emlitett Talent Campus elnevezésii
kezdeményezés révén - erre a vilag min-
den részér6l évente haromszazétven fia-
tal filmest hivnak meg egy hétre; a meg-
hivottaknak kreativ tovabbképzésben van
résziik - workshopokon és a filmes vilag
prominens személyiségei altal vezetett be-
szélgetéseken. A tehetséggondozd miihely-
ben elsésorban a know-how atadasa, a csa-
patmunka kialakitasa és az dtlethorze kap
hangsilyt. A Berlinale emellett a filmpia-
con is megjelenik; a fesztival idején ren-
dezik a European Film Marketet (EFM)
is, mégpedig a nemrégiben atadott Mar-
tin Gropius Bauban, mely a filmfesztival
f6 helyszineihez hasonléan ugyancsak a
Potsdamer Platzon talalhaté.

A fesztival programja nem meriil ki az
iinnepélyes megnyitéban s a versenyfilmek
és a retrospektiv vetitések filmjeinek be-
mutatasaban. A Berlinale ez évi programja
az évek soran kialakult szokasos szekcié-

kon tal - rovidfilmek, dokumentumfilmek,
elséfilmesek, gyermekfilmek - szamos Gji-
tassal béviilt. Kiséréprogramként a Jové
mozija cimmel poédiumbeszélgetést tar-
tottak Norman Foster varosi f6épitész és
Heinz Emigholz professzor kisérleti filmké-
szité részvételével, akik a mozi fejlédésé-
r6l, épitészetérdl és varosszocioldgiai sze-
repérél vitatkoztak.

A hatvanadik Berlinale egyik legna-
gyobb varakozastél kisért eseménye Fritz
Lang 1927-es Metropolis cim@ alkotasanak
rekonstrualt eredeti koépidja volt, melyet
egyszerre két helyszinen mutattak be: a
berlini Friedrichstadtpalastban - a Berli-
ni Radi6 Filharmonikus Zenekaranak ki-
séretével, Frankfurtban pedig az operaban
a Braunschweigi Allami Filharmonikusok
zenei alafestésével. A nagykozonség a sza-
bad ég alatt, a Branderburgi kapura kifeszi-
tett filmvasznon, illetve az Arte televizios
csatorna él6 kozvetitésében kisérhette fi-
gyelemmel a bemutat6t. Nem csupan a Met-
ropolis filmtorténeti jelentésége miatt volt
meghataroz6 esemény ez a vetités, hanem
a két évvel ezel6tt Buenos Airesben meg-
taldlt, eltlintnek hitt hianyz6 jelenetek, il-
letve a restauralds kapcsan felgjitott zenei
kiséret miatt is. Az esemény szervez6i és a
restauralast végz6 Murnau Alapitvany el-
noke agy vélik, hogy a film felgjitasi mun-
kalatainak elvégezte utdn a kozonség most
a 27-es premieren bemutatott filmet lat-
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hatta, s igy, a 25 perccel hosszabb valtozat
altal, a film torténete is sokkal inkabb ért-
hetéveé valik.

A Brandenburgi kapura késziilt hatal-
mas filmvaszon elétt - melyre tobbek ko-
zOtt a Metropolist is vetitették - egy szim-
bolikus fiiggonyt feszitettek ki, melyet
Christina Kim készitett, mégpedig Gjra-
hasznositott Berlinale-programfiizetekbdl
és filmrészletekbél, melyek a filmfesztival
hatvan évének sajatos képét rajzoltak ki.
Ez az akcid szervesen talalkozott a feszti-
valigazgato Dieter Kosslick abbéli szandé-
kaval, hogy 2010-t6l kornyezetbarat film-
fesztivalt rendezzenek Berlinben. Ennek
elsé probaja februarban volt, amikor nem
csupan az arammal és a papirral spoéroltak
- nyomtatott sajtéanyagok helyett digitalis
szovegeket tettek kozzé az interneten, il-
letve kolcsonozheté nyomtatvanyokat ter-
jesztettek -, hanem kornyezetbarat szalli-
toeszkozoket is bevetettek.

Termés

Az idei Berlinalén 25 hivatalos vetitéhely
kapott szerepet a fesztival lebonyolitasa-
ban; a nézdk 56 vetitéteremben lathattak a
versenyben és versenyen kiviil benevezett
- nagyrészt bemutatas elétt allé - filme-
ket, melyek szama 2010-ben 392-re riigott.
A hatvanadik jubileum alkalmabél azonban
a hivatalos helyszinek mellett Berlin né-
hany varosi mozijat is bevontak a vetit6he-
lyek soraba, ahol egy-egy este erejéig igazi
fesztivalhangulatot teremtettek. A német
filmvilag egy-egy kiemelked6 személyisége
erre az estére nem csupan az este modera-
lasat, hanem egy fajta hazigazdaszerepet
is vallalt.

A versenyprogramban szereplé filmek-
hez természetesen sztarok is kapcsolodtak,
akik érdemben hozzajarulnak a Berlinale
nemzetkozi  elismertségéhez.  Roman
Polanski ugyan, hazi érizete miatt, nem
tudott megjelenni, de filmjével, a The Ghost
Writer cimf politikai thrillerrel szerepelt a
versenyprogramban. Egy masik legendas
rendezd, Scorsese a Shutter Island (Vihar-
sziget) cimd, leg@jabb munkajaval jelent-
kezett a hivatalos mezénybe, filmjét azon-
ban versenyen kiviil mutatjak be, mégpedig
Leonardo DiCapriéval a fészerepben, aki a
berlini voOros szényegen is megmutatta
magat. Ebben az évben magyar vonatkoza-
sa is volt a Berlinalénak: az innovativ fil-

mek bemutatésat szolgalé Forum szekciéba
nevezték be Hajdu Szabolcs legutébbi film-
jét, a Bibliothéque Pascalt, melyet a 41. Ma-
gyar Filmszemlén négyszeresen tiintettek
ki. Berlinben ugyan nem kapott dijat, de
szamos nemzetkozi filmfesztivalra hivtak
meg a berlini bemutat6 utéan.

A fesztival fédijat ezattal a torok
Semih Kaplanoglu Bal-Honig (Méz) cimd al-
kotasa kapta, melyben egy Bora Altas nevi
kisfia jatszotta a fészerepet. Yusuf szere-
pében a teljes fesztivalt elblivilte, mivel
az egész filmet tulajdonképpen 6 viszi a
hatan. A torténet a kisfit szemszogébdl
mutatja meg egy torok csalad életét, amely
egy erdében élve szenvedi el a csaladfé ha-
lalat. A természet kozelsége, a tradiciona-
lis értékek csak még inkabb hangsilyozzak
Yusuf sajatos vilagképét, melyben a termé-
szet és a nyelv szeretete sajatos egységben
forr 6ssze. Az Eziist Medvét a roman Florin
Serban nyerte el, mégpedig Wenn ich pfeifen
mochte, pfeife ich cim{ alkotasaval. A film
aktudlis szocialis problémat mutat meg,
mely a mai roman tarsadalom egyik komoly
tehertételévé kezd valni. Csaknem félmil-
liéra teszik azoknak az elhagyatott gyer-
mekeknek a szamat, akiket a pénztelenség
miatt Olaszorszagba és Spanyolorszagba ki-
vandorolt sziileik hagytak otthon magukra.
A filmben torténetének kozéppontjaba egy
bortonbiintetését toltd fit keriil, akit édes-
anyja hagyott magara dccsével egyiitt. Jo
esélye van arra, hogy j6 magaviselete miatt
hamarosan szabaduljon, amikor anyja ha-
zatér, hogy magaval vigye occsét. Ekkor
kezdédik Silviu harca az egyetlen csalad-
tagjaért, aki fontos szamara.

A két fédijon kiviil a Berlinalén min-
den évben tébb mint husz dijat osztanak
ki. A legjobb alakitasoknak jar6é dijak mel-
lett kitiintetik a legjobb mivészi teljesit-
ményt, forgatokonyvet, elsé filmet, rovid-
filmet, illetve kiosztjak tobbek kozott az
Alfred Bauer-dijat, az okumenikus zstri
dijat, a gyermekzsiri dijat, a Béke Filmdi-
jat, a Caligari Filmdijat, a Panorama Koézon-
ségdijat, a Melegek Filmdijat, az Amnesty
International Filmdijat, a filmkritikusok
Fipresci dijat. A hatvanadik Berlinalén ki-
osztott dijak is egyértelm@ien mutatjak a
fesztival iranyultsagat: nem a kozonségfil-
meket, hanem sokkal inkabb az innovativ
technikakat és témakat jutalmazza.

Molnar Klara



A bolognai folyamatrél
kozép-europai szemmel

A bolognai folyamat valamiben hasonlit az
influenzavirushoz. Mindkettér6l naponta
hallunk, olvasunk, értesiilink. Mindket-
t6 fontos része mindennapjainknak, szin-
toznak. A bolognai folyamatrol illik, kell,
divatos beszélni. Szidni, dicséiteni, érvelni
ellene vagy mellette a jol értesiiltség és a
hozzaértés valamilyen fokara vall. A bolo-
gnai folyamat fogalom, melyet hasznalunk,
akar tudjuk, mit jelent, akar nem. Kevesen
latnak igazan mélyére, pedig az érintet-
tek kore nagy. Mit is tudunk a bolognarél?
Hogyan is késziil(t)? Az alapreceptet min-
denki ismeri. Végy tobb adag fels6oktatast,
dolgozd 0Ossze Gket j6l, tgy, hogy illesz-
kedjenek az el6irt formaba. Majd fogyaszd
nemzeti izlésednek megfeleléen. Ezt a re-
ceptet tobb organumban is megtalalhatja,
aki pontos képet szeretne kapni errél a fel-
s6oktatasi reformfolyamatrol.

Az érdeklédék leggyakrabban az ere-
deti nyilatkozattal (Bolognai Nyilatkozat
1999) vagy a kiilonbozd kozleményekkel
(Pragai Kozlemény 2001, Berlini Kozlemény
2003, Bergeni Kozlemény 2005, Londoni
Ko6zlemény 2007) ismerkednek meg. Ezen
kiviil természetesen szamtalan ismertetés,
elemzés, helyzetjelentés és kritika is segit-
séget nyujt a bolognai folyamat attekinté-
sében. 2008 decemberétél a Kozma-Rébay
szerkesztéparos konyve is bévitette a bo-
lognai folyamattal foglalkozé - amtugy is
béséges - irodalmat. Mitél érdekes vagy ér-
dekesebb ez a konyv, mint a tébbi? Talan
mert kozelebb all hozzank, hiszen konkré-
tan a kozép-eurdpai térségben zajlé felsé-
oktatési reformot vizsgalja. Miért valt fon-
tossa a szerkeszt6knek és a szerzéknek,
hogy az 6 olvasatukban is megismerhessiik
ezt a sokat vitatott folyamatot? Valészind-
leg azért, mert ezek a szakemberek, kuta-
tok folyamatosan - mar a rendszervaltozas
6ta - nyomon kovetik a fels6oktatas terén
megjelend valtozasokat, kezdve a kozép-
eurépai orszagokban foly6 akkreditacios
bonyodalmaktol, a térség szamara kiemelt
problémat jelenté és megoldast koveteld
kisebbségi fels6oktatas kérdéséig. Ebbél
kovetkezbéen A bolognai folyamat K6zép-Eu-
répdban cimi kotet két sorozatnak is tagja:
az Uj Mandatum Kiado oktatassal és tar-
sadalommal foglalkoz6 sorozatanak ma-

sodik kiadvanya, ugyanakkor az emlitett
fels6oktatasi problémakort taglalé széri-
anak is fontos része (el6zményei: Kozma
Tamas: Kisebbségi oktatds Kozép-Eurdpdban.
UMK, 2005; Kozma Tamas-Rébay Magdolna,
(szerk.): FelsGoktatdsi akkreditdcio Kozép-
Eurépdban, UMK 2006).

A ,bologna-kotet” egy 2007-2008 ko-
zOtt zajlo kutatds konklazidjat tartal-
mazza. A Debreceni Egyetemen miikodé
Fels6oktatas Kutaté és Fejleszté Kozpont
(CHERD) munkatarsai és a partiumi térség-
ben kutat6, ugyanakkor a fels6oktatasban
is aktivan jelen 1év6 oktatok kozos munka-
janak eredményeképpen atfogd képet ka-
punk a hazai és a szomszédos orszagokban
(Romania, Szlovénia, Szlovakia, Ukrajna,
Horvatorszag, Szerbia, Ausztria) zajlé bo-
lognai folyamatokrél. A tobbes szam hasz-
nalata azért indokolt, mivel a folyamat
minden nemzeti kozegben eltérd, igy nem
beszélhetiink egyetlen szabvanyositott je-
lenségrél. Ugyanakkor Kozma Tamas a be-
vezetbben felhivja a figyelmet arra is, hogy
a kutatok célja nem maganak a jelenség-
nek a feltérképezése volt. Szamukra az volt
az érdekes, hogy kik azok, ,akik a folya-
matot irdnyitjak”. Mivel a tarsadalomkuta-
t6 szemiivegén at reflektalnak a bolognai
folyamat megvalésult vagy megvaldésulan-
do6 1épéseire, elsésorban az aktorokat vizs-
galjak. E megkozelitéshél adéddan a kotet
tanulmanyai tudomanyosan megalapozot-
tak, mégis olvasmanyosak, még azok sza-
mara is, akik nem allnak olyan kozel a ,bo-
lognai tlizhoz".

A kozép-eurdpai viszonyokat bemuta-
t6 ,bologna”-kényv négy részbél all. Két
bevezetd tanulmany (Megkozelitések) adja
meg az alaphangot a tiz esettanulmany-
hoz (Orszdgok), melyekb6l a nemzeti saja-
tossagokra deriil fény. A kotet Osszefog-
lalasaként (Kézép-eurdpai tendencidk) két
zar6 tanulmany segiti az oktatasi struk-
tardk és politikai folyamatok mogott meg-
hz6d6 tarsadalmi jelenségek megértését.
A teljes és szakmailag pontos képhez a hi-
vatalos dokumentumok ismertetése is hoz-
zatartozik, melyeket a kiadvany negyedik
részében adnak kozre a szerzék. Ezek a do-
kumentum, kivonatok szintén nyelvi-kul-
turdlis szlir6n at jutnak el hozzank, hiszen
az eredeti dokumentumok nyelve az angol.
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A szerkeszt6k ezt nem titkoljak, sét, ezzel
is arra hivjak fel a figyelmet, hogy milyen
fontos, hermeneutikailag is vizsgalhat6 je-
lentésége van a kiilonboz6 nemzetek saja-
tos dokumentumértelmezéseinek.

Mig a kotet elején Kozma Tamaés a bo-
lognai folyamat kutatasi problémajat elem-
zi, addig Ruth Keeling a kutatds moédsze-
rét adja a vizsgalatot végzdk kezébe. Ebben
a két irasban megfogalmazott prioritasok
alapozzak meg a kutatas folyamatat, adnak
Utmutatét a kutatasban részt vevék s az
olvas6 szamara egyarant. Kozma Tamas a
kozép-eurdpai bolognai folyamatot a rend-
szervaltozassal hozza parhuzamba. Erve-
it az 1968-as diaklazadasok keltette ha-
tasokkal és az 1988-ban megfogalmazott
Magna Charta Universitatummal magya-
razza, melyben a nyugat-eurépai orszagok
(Franciaorszag vezetésével) fels6oktata-
si reformot terveztek ,visszatérésként” az
eurépai egyetemi tradiciékhoz. Az 1999-
es bolognai nyilatkozat masfajta szandé-
kot takart: az Eurdpai Fels6oktatasi Térség
kialakitasat tlizte ki célul. Kozma Tamas
felhivja a figyelmet a két dekrétum kozott
htz6d6 egyik fontos kiilonbségre: mig az
1988-as mogott az akadémiai szféra, azaz a
fels6oktatasban dolgozé oktatdk, tanarok
alltak, addig az 1999-es Bolognai Nyilatko-
zat az eurdpai oktatasi miniszterek kozos
dontésének eredménye.

A Kelet-Eurépaban végbement rend-
szervaltozasokhoz szorosan kapcsolédo bo-
lognai folyamat értelmezéséhez Keeling
kutatasi modszere szolgdl kiindulés-
ként. Keeling az ,etnografiai megkdzeli-
tés” technikajat helyezi el6térbe, mely még
mindig nem elég elterjedt az oktataskuta-
tas teriiletén. A moédszer megismerése utan
azonban megallapithatjuk, hogy a szer-
z6 valdjaban esettanulmanyok készitésére,
interjuk, fokuszcsoportos interjiuk felvéte-
lére utal, s ezekben latja a folyamatba vald
bepillantas lehetdségét.

A kiilonboz6 orszagokban késziilt eset-
tanulmanyok tehat ezt a kettés gondolatot
és megkozelitést kovetik. Barakonyi Karoly
a magyar bolognai folyamatot vazolja fel -
sajat szakmai mdaltjabol kiindulva - koz-
gazdasagtani szinezettel. A globalizaci6, a
versenyképesség és a mobilitas lehet6sé-
geit és jelentdségét is hangstlyozza, ami-
kor a lépcsés képzés struktirajanak hazai
korvonalait ismerteti. Barakonyi két fon-
tos elemet hidnyol a magyar bolognai fo-
lyamat eddig megvalésult rendszerébél: az
eurépai dimenziét, azaz az eurdpaisagra
valé nevelést és az értelmiségi életre tor-
ténd felkészitést. Ha végiggondoljuk, épp

a két legfontosabb momentum maradt ki a
magyarorszagi reformokbdl. Hiszen mit ér
a mobilitds, a minéségbiztositas, ha nincs
mogotte se nemzeti, se eurdpai identitas,
s féleg értelmiségi szellem. Pusztai Gabri-
ella és Szabo Péter Csaba szintén a hazai
viszonyokat vizsgalta meg a fels6oktatas
aktorainak szemszogéb6l. Tanulmanyuk-
b6l megtudhatjuk, amit mar sejtettiink,
hogy tobbféle bologna-értelmezés létezik.
Ennek oka a homalyos értelmezésekben,
a gyakori forditasi hibakban rejlik. Igy
aztan nem meglepd, hogy mindenki mas-
képp latja, értelmezi a reformot. A szerzé-
paros ravilagit arra, hogy a mai napig is
komoly félelmek rejtéznek a felsGoktatasi
oktatékban, intézményvezetékben, mivel
sokan koziilik a valtozasok hatasara be-
kovetkez6 leépitéseket, az intézményi 6sz-
szevonasokat vagy akar megsziintetéseket
prognosztizaljak.

A bolognai folyamat kapcsan tjra eld-
térbe keriil a kisebbségi fels6oktatas prob-
lematikaja, raadasul a vizsgalt orszagok-
ban - torténelmi-tarsadalmi okokbél - még
élesebben tornek eld az ilyen jellegl kér-
dések, kétségek. Szolar Eva (romdniai) és
Orosz Ildik6 (ukrajnai) esettanulmanya-
ibol a magyar kisebbségi fels6oktatas ki-
rekesztettségét (akkreditacids okok miatt),
illetve az allami oktatasi rendszerbe torté-
nd beilleszkedési prébalkozasait ismerhet-
jiik meg.

Tanulsagosak ezek a - Kozma Tamas
szavaival élve ,Qjsziilott” - intézmények-
nek a magyar identitas meglrzésére ira-
nyuld utkeresési torekvései a bolognai
Utvesztében. Hasonld, még ha nem is
ugyanolyan gondokkal kiizd sok hazai fg-
iskola, kisvarosi fels6oktatasi intézmény is.
Egyes féiskolak példaul a felséfokt szak-
képzések széles palettajat kinaljak, s igy
probaljak megtartani statusukat az okta-
tasi piacon. Mas intézmények a magiszteri
szint akkreditalasahoz sziikséges feltéte-
lekhez igyekeznek ,felnéni”, azaz megfe-
lel§ szamd mindsitett oktatdét felmutatni.
A piacnak valé megfelelés, a kisebb intéz-
mények gondjai nem csak nalunk vagy a
tobbi posztszocialista orszagban jelente-
nek megoldand6 feladatot a szakféisko-
lai szektor kiépitésével alakitottak ki azt
a szakképzési rendszert, mely rovidebb
id6 alatt, gyakorlatra orientalt, piacké-
pes, ugyanakkor a regionalis elvarasoknak
megfelelé diplomat ad. Ezt a lehetséges ko-
vetendd példat Rébay Magdolna irasabol is-
merhetjiik meg részletesebben.

A bolognai folyamat a&ltalanosan és
mindenki szamara ismert, kissé politi-



kai felhanggal is jar6 frazisait - mint az
akkreditaci6, haromciklusi képzés, mind-
ségbiztositds, hallgatéi és oktatéi mobili-
tds - ez a tanulmanykotet olyan aktualis
nemzeti kérdésekkel arnyalja, melyek is-
merete nélkiil nem érdemes a reformfolya-
matrél érdemben targyalni. Ezért akar po-
litikusok (oktataspolitikusok) szamara is
hasznos olvasmany ez a konyv, hiszen jo
példa arra, hogy a dontések, hatarozatok és
nyilatkozatok mogott intézmények, embe-
rek vannak. Azoknak az oktatas- vagy tar-
sadalomkutatéknak is érdekes lehet a md,
akik egyébként a neveléstudomanyok mas
teriiletei irant érdeklédnek, mivel mind a
kutatasban felhasznalt vizsgalati modsze-
rek, mind a kutatéi munkacsoport miikodé-
se mintaszerlinek tekinthetd. Természete-
sen az akadémiai szektor tagjai szamara is
j6 szivvel ajanlhatjuk a ,bologna-kotetet”,
hogy ha véleményt formalnak, konnyeb-
ben alatamasszak érveiket - akar pro, akar
kontra -, s ne csak a homalyos, nehezen
érthetd, sokak altal nem is ismert nyilat-
kozatokra és hivatalos kiadvanyokra hivat-
kozhassanak. A folyamat ,elszenvedéi”, a
hallgatok - tanuljanak akar BA, MA vagy
PhD szinten - akar kotelezé olvasmany-

ként is keziikbe vehetnék a kotetet, hiszen
alapvetd elvaras (volna), hogy az ember
tudja, mit csinal, éppen miben vesz részt.

Nem art szamvetést tartani, amikor
egy (tarsadalmi, gazdasagi, oktatasi stb.)
reformot bevezetiink. Hazdnkban a bolo-
gnai folyamat taljutott az elsé 1épcséfo-
kon, hiszen 2009-ben végzett az els6, BA-s
rendszer szerint tanulé évfolyam. Sokan
koziiliik diplomajukkal rogton a munka vi-
lagdba léptek és a varakozassal ellentét-
ben kevesebben folytattdk tanulmanyaikat
MA-szinten. Az 6 sorsuk (munkaerd-piaci
megfelelés / PhD-képzésbe vald lépés / to-
vabbi MA-diplomak gytijtése) egy kovetke-
z6 kutatds alapja lehet. Az oktataskutaték
szamara Gjabb feladat a folyamat tovabb-
kovetése. Reméljiik, a partiumi kutatécso-
port a jovében is aktiv szerepet vallal az
informaciok és tapasztalatok begytjtésé-
ben, s kozreadasaban.

(Kozma Tamds - Rébay Magdolna (szerk.):
A bolognai folyamat K6zép-Eurdpdban. Okta-
tds és tdrsadalom 2. rész, Bp., Uj Manddtum
Kiado, 376 oldal )

Németh Nora Veronika
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Berlin ,,arcai” a filmvasznon

Rovid elemzésiinkben arra prébalunk meg
valaszt talalni - néhany altalunk kiilo-
nosen jellegzetesnek tartott Berlin-film
vizsgalataval -, hogy miben és miért mas
Berlin abrazoldsa és erre épiild képnyel-
vi szimbolikaja (ha tetszik, ikonografiaja),
mint a filmtorténet tobbi (New York, Lon-
don, Réma, Parizs stb.) legendas nagyva-
rosaé. Melyek azok a csak Berlinre jellemz6
sajatossagok, melyek a vasznon arcot, arcu-
latot adnak e metropolisznak? A filmek ki-
valasztasa - féként terjedelmi okok miatt
- természetesen onkényes, és sok fontos
Berlin-filmet hagytunk ki. Nyilvanvald-
nak tiint volna a Berlin Alexanderplatzot is
gorcs6 ala venni, végiil mégis agy talaltuk,
hogy ,kiléogna” e tanulmany vizsgalati ke-
retéb6l. A Berlin Alexanderplatzot ugyanis
Doblin regényéb6l Fassbinder vitte film-
re 1980-ban, tizenot és fél oras jatékidé-
vel - méltan kiérdemelve a minden idék
leginkadbb nézéprobalé jatékfilmje cimet.
Az alkotds, bar mar cimével is jelzi, hogy
szervesen kapcsolddik Berlinhez, szerin-
tiink inkabb grandiézus és bator szocialis
és tarsadalomkritikai tablé a korabeli f6-
varosrol (metaforikusan pedig az egész ko-
rabeli németségrél és Eurdpdrol), melyben
a szinhely a torténetnek inkabb csak kon-
textusa és hattere, mintsem a ,fészereplé-
je” - szemben az altalunk elemzett tobbi
Berlin-filmmel.

Reményeink szerint e néhany példabél
is képet alkothatunk Berlin (filmes) arcai-
nak szinevaltozasarél.

A dokumentalt fovaros

A filmes térképre Berlin mint hamisitat-
lan, egységes nagyvaros Walter Ruttmann
1927-es Berlin. Die Synphonie der Grofistadt
(Berlin. A nagyvaros szimféniaja) cimd al-
kotasaban irja fol magat. Ruttman az exp-
resszionizmus koranak nagyhatasa kisérle-
tezéje, am Berlin-filmjében mégis szakitani
latszik avantgard gyokereivel. A mfivi kép-
alkotast és a mitermi kamerajatékot ha-
nyagolva nem egy Fritz Lang-féle sziirre-
alis fiktiv Metropolisként lattatja a varost;
a dokumentumfilmezés eszkozei felé for-
dulva allitja lesbe kamerajat. Forgatékonyv,
szoveg és szinészek nélkiil rogziti a német
févaros forgatagat. A film kompozicidja -
mint a cimbdl is kideriil - a zene ritmu-
sanak és a varos liiktetésének dialektika-
jara épiil. A kezd6 képsorok bedllitasa, a
hullamzé viztomeg és az utana sorozato-

san bevagott, parhuzamosan haladé sinpar
is mintha metaforikusan azt példaznak,
hogy a parhuzamosok végtelenben vald
taldlkozasanak metszéspontja paradox
moédon tényleg a végtelenben, az (ekkor
még) hatarok nélkiili, egyfolytaban léleg-
z6 nagyvarosban volna. Egy vilagvarosban,
Eurépa kozéppontjaban - most még min-
den sinpar, minden 1t ide vezet. A hajnali,
alvé varos iires falai kozt széttekinté ka-
mera hatalmas, néptelen tereken svenkel,
melyek - még - nincsenek tartalommal
feltoltve, szinte konganak az iirességtél.
A varos arculatat, egyéniségét nem a falak,
hanem a koztiik él6 emberek életképeinek
bemutatédsa rajzolja meg. (Mint Szabé Ist-
van Tiizolté utca 25 cimd alkotdsaban, itt
is az arcokrdl, az élethelyzetekbdl tiikroz6-
dik vissza a htszas-harmincas évek vilag-
varosi berlini miligje.)

Az A nagyvdros szimfonidgja ot kiilon
(zeneileg és képi atmoszférajaban is elté-
16) részre van bontva, a film alkotéi pedig
minden fejezetben érezhetéen megprébal-
jak hangsilyozni (az ekkor még egységes)
Berlin két- vagy tobbarctisagat. Mintha a
szimfonikus kompozici6 a varos - térbeli és
szociokulturalis - diverzitasanak legmeg-
felel6bb megjelenitési formaja volna. ,Me-
lyik Berlinr6l meséljek?” - teszi fel a kér-
dést évtizedekkel késébb a varosrol szblva
Garaczi Laszlé - Ggy tdinik, hogy ez mar
Ruttmann Berlin-képének is alapveté mo-
tivuma, ,varosélménye” volt. Melyik Ber-
gyarvaroséra, az ipari (nagy)hatalom sze-
relécsarnokaéra? a precizen funkcionald
biirokracia kafkai székhelyére? a varoséra,
melynek jardain az utcai tumultusban dol-
gukra igyekvd, egymasnak iitkoz6 jaroke-
16k igyekeznek utat torni maguknak (azok
a jarokelék, akiket Wim Wenders Berlin fe-
lett az ég-beli taxisoférje mar ,milliényi
kiilon allamnak” nevez)?

Az 6nmikodd torténet kezdeti tag te-
reit teljesen betolti (és ellepi) a nagyvarosi
élet levegétlen zstufoltsdga. A film a berli-
ni létet olyan hipnotikusan orvénylé ka-
valkadként tarja elénk, melynek kaotikus
Oriilete olykor-olykor elragad és a mélybe
rant egy lelket - a varos felett még nem 61-
kodnek Wenders lazadé angyalai; a nagy-
varos oOramiive még transzcendens koz-
benjaras nélkiil is olajozottan forog. (Bar
jelen esszében nem foglalkozunk kiilon
Fritz Lang Metropolisdval, mely tobb kriti-
kus szerint is Berlin stilizalt képi allegori-



dja, a kérlelhetetleniil ketyeg6é 6ra mind-
két filmben kozponti metaforadja az egyre
jobban gépiesiilé és automatizalt urbanus
robotnak.) A némafilmben, amelynek meg-
oldasait késébb Dziga Vertov is alkalmaz-
ta, a tragikum mint a nagyvarosi létforma
kimaradhatatlan velejaréja még az énmaga
altal ir6dd forgatokonyvbol sem maradhat
ki. Mintha Berlin mar ekkor is az otthonta-
lansdg otthona volna, melynek elviselhetet-
lensége - féleg azoknak, akik képtelenek
lélegzetének ritmusara élni - csak az on-
gyilkossagba torkollhat. Véqiil az éjszakai
Berlin tarul elénk (a kiilvarosi kneipéktol -
korcsmaktol - a kaszind, a revii és a kabaré
csillogé vilagaig), ahol szerepet kap a végig
a hattérben meghiivo fészerepld: a zenekar
is. A rendezd a nyugovora téré varos képei-
vel nem keretezi be az dnmagatol ir6dé tor-
ténetet. Ez a varos nem alszik, csak ébred.

Ruttman vezet at benniinket egy olyan
filmes korszakhoz, amelyben Berlin jésze-
rivel csak a naci propaganda abrazolasaban
tlinik fel - ott is csak bajtatottan. Ruttman
Gobbels felkérésére lesz Leni Riefenstahl
munkatdrsa az 1938-ban forgatott, a ber-
lini olimpidt bemutaté Olympische Spiele
cimd propaganda-dokumentumfilmben.
Az olimpia tdgabb kornyezete, Németor-
szag legtjabbkori Hellaszként van képre
irva, févaros(allam)anak koronaékszere,
a Brandenburgi kapu pedig az akropoli-
szi istenségek Gj lakhelyévé avanzsalt. Az
1938-as févaros persze csak az alapkove
nak, az uj német févdrosnak, Germanianak.
Riefenstahl filmjében egy olyan (megalmo-
dott) févaros képe tarul elénk, amely nem-
csak a propaganda altal vizionalt nemzeti
egységet reprezentalja, hanem azt a tervet
is, hogy a varos egész Németorszaggal, sét,
az egész oreg kontinenssel is eggyé valjon.
A hagymaézas vizi6 utan maradt realitas-
16l azonban mar csak radikalisan mas film-
nyelven lehetett szélni.

it

~Auf der anderen Seite

A habora utani Berlin romjairdl késziilt leg-
kiemelkedébb alkotds a Roberto Rosselini
1947-es neorealista mementdja, a Német-
orszdg nulla év (Deutschland im Jahre 0.)?
Rosselini koprodukciéban késziilt Berlin-
filmje a trilégia (Paisa; Roma, nyilt vdros;
Németorszdg nulla év) talan legjobban szer-

kesztett darabja. A vilagégés utani Ber-
lin sziluettje még alig felismerhet6vé ron-
csolt jelenlétében is sokkoléan emlékeztet
a Ruttman-film hajdani Grosstadtjara.
A falak nélkiili Berlin képe transzparens,
nem engedi elkendézni a vesztes habora
utani élet kilatastalansaganak lappangd
igazsagat. A kiils6 helyszineken forgatott
felvételeken Berlin 6nmaga negativjaként
van jelen; vele egyiitt az utca emberei, a
berliniek is. A Hitler altal emeltetett épii-
letek maradvanyaiban gy6ztes amerikai
katondk fényképezkednek. A film min-
den egyes képkockaja mintha azt igye-
kezne éreztetni, hogy Berlin a legkevés-
bé a berlinieké - igy adva tjabb értelmet
a korabban emlitett berlini otthontalan-
sdg toposzanak. A megmaradt lakasok-
ba kényszeriilt, Osszezstufolt févarosiak
a maganélet teljes hidnyaban kénytele-
nek egymassal - és biintudatra csupaszi-
tott lelkiikkel, szégyenérzetiikkel - egyiitt
élni. Németorszag és févarosa az tjrakez-
dés nullkilométerkovére kell, hogy felépit-
se (jj varosat, ami mar sohasem lehet olyan,
mint azel6tt (amennyiben van értelme egy
egységes azeldttrl beszélni). Az iires falak
kozott egy gramofonbél felharsané fiithreri
beszéd kisértet hangjaként jarja be a nép-
telen tereket...

A neorealistak szeretnek a gyerekek
szemével, az artatlansag jegyében szemlé-
16dni. Szivesen bujnak és bijtatjak a nézét
is a gyerekek bérébe, hogy e transzforma-
ci6 altal a gyermekemberek naiv, ,tiszta”
szemsz0gébol lassuk a vilagot. Mégis a Ber-
lin, nulla év kis Karl Heinze az, aki 6sszeza-
varodottsagaban megvalté gyilkossa, majd
ongyilkossa valik. A kérdés felirddik Ber-
lin egére: milyen berlini lett volna a gyer-
mek Karl Heinzb6l, miel6tt angyalla valt?
Jol tudjuk azonban, hogy nemcsak a f6bi-
nosnek kikialtott varos folott szaporodtak
meg ekkoriban az angyalok: jelent-e vajon
barmit is, hogy megraz6, minden didakti-
kussagot mell6z6 opusahoz a haborurél és
a lehetséges Gjrakezdésrél éppen Berlint
valasztotta Rosellini helysziniil, vagy a
torténet jatszéodhatna barhol - valahol Eu-
ropaban?

Két varos két meséje

Talan az eddigiekbél is kitlinik, hogy - ki-
valtképp a vilaghabort uténi, szétszakitott

1 A masik oldalon; A ,két oldal”, a ,kettészelt ég” az 1945 utani német térténelmet megjelenité alapmeta-

fora.

2 A ,nulladik év” az Adenauer-éra malt-politikaja is, mely a ndci malt ignoralasaval, elhallgatasaval probalta

folytathatéva tenni a német torténelmet.
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Wim Wenders: Der Himmel iiber Berlin, (Berlin felett az ég) 1987

- Berlin tobb egy kiilondsen kedvelt forga-
tasi helyszinnél. Néhany rendezd szama-
ra - csak par nevet emlitve a legnagyob-
bak koziil: Fassbinder, Wenders, Schlondorff,
a német Uj film mesterei - a varos nem
pusztan a torténetek keretéiil és hatteré-
il szolgalo diszlet. Olyan immanens saja-
tossagokat hordoz6 magikus locus (s ami
tobb, mint a kornyék, a Bezirkek - megyék
- genius loci-jainak egyszer(i dsszege: tér és
id6 Osszeallo, de nem Osszefiiggé hetero-
genitasa), mely torténetszervezd és szim-
bolikus ereji témaként sajdt térténetet ko-
vetel. Ennek talan legkoltéibb példaja Wim
Wenders kétrészes eposza, a Berlin felett az
ég (Der Himmel tiber Berlin, 1987) és foly-
tatasa, a joval szordin6sabb kritikai vissz-
hangra talalé Tdvol és mégis kozel (In weiter
Ferne, so nah! 1993). Az els6 részrél szol-
va Wenders maga is igy nyilatkozik hely-
szin és torténet viszonyarol: , A torténetem
nem azért szol Berlinrdl, mert ott jatszo-
dik, hanem mert nem jatszédhatna sehol
masutt.” E motté lesz elemzésiink masodik
részének vezérfonala, melyben arra kere-
siink valaszt, hogy mely toposzok, milyen
szimbolika szerint rajzolédik ki egy (vagy
két?) varos meséje - vagy masképp: mi az,
amirdl Berlin és csak Berlin tud mesélni?
Berlin: a varos, mely hajdani hiibri-
szében egész Eurdépa févarosa akart lenni,
urbs és orbis egyben - és paradox mddon ez
sikeriilt is. Am egykori vétkének biintetése
addig sohasem tapasztalt kétarci és kese-
ri sikerre karhoztatta: a Fal Berlinje a po-
litikai és kulturdlis értelemben vett Kelet
és Nyugat (a teljes vilagrend mikroszintd
leképezésének) mitikus taldlkozoépontja

lett. E két vilagot pedig a
folé fesziilé ég - a kény-
szerien tjjasziileté va-
rost és lakoit 6rzé an-
gyalok otthona - képes
csak 0Osszekotni. A fal
altal kettévagott varos
valés tere Wenders keze
alatt metafizikai térré
(Benjaminnal szoélva: au-
rava) valtozik; a fal a
megosztottsdg, a kettds-
ség, az Ur-Teil® szimbolu-
mava lesz. E kettésség a
torténet tobb szintjén is
megjelenik.

Szabadsag és elzartsag dualitasa
a ,valodi” és a két film Berlinjének egy-
arant jellemzdje: az égi angyalok itt talal-
nak szabadsagukra, a sdlytalan szemléls-
dés helyett itt valasztjak a valasztasaikat
stlyossd valté életet (bar az elsd részben
Damiel valasztasanak stlya 0sszemérhetet-
len Cassieléval, akit a 1ét elviselhetetlen
konnylisége a berlini koztes-1étb6l hamar
a nemlétbe taszit). Ugyanigy a hatvanas-
hetvenes évek forrongéd forduléjan az eu-
ropai értelmiség és miivészkozosség krémje
is az ,elzart varost” kidltotta ki a szabad-
sag (és gyakran a szabadossag) févaros-
anak, amint ezt a két filmben Nick Cave-en
és Lou Reeden at egészen Gorbacsovig tobb
ikonikus szerepl6 is reprezentalja.

~Melyik Berlinr6l meséljek?”

A ,Berlin-élmény” alapvetdé jellemzbje a
paradoxitas: a mar emlitett ,otthontalan-
sag otthona” a kettévagott Berlin esetében
Gjabb jelentésréteggel béviil. E varos ugy
fogad csak be, hogy mindig kiviil is tart (az
Ossikat* Nyugaton és majdnem vice versa);
ahogy a Berlin felett az ég Marionja meg-
jegyzi: ,Akarmerre megy az ember, mindig
a Falba {itkozik.” Orosz Szilard filmelemzé-
sében (Angyali ontoldgia, Liget, 2005/12)
Foucault heterotdpia-fogalmat alkalmazva
irja: a varos azért lehet kiilondsen alkalmas
az angyali torténet magikus-realista hator-
szaganak, mert Kelet- vagy Nyugat-Berlin a
szembenall6 hatalmi strukttrak szemében
sziikségszerd politikai vakfolt, mely éppen
e lebeg6 statusza miatt teremti meg kony-
nyen a transzcendens filmnyelvi aurajat.

3 das Urteil ,itélet’. a kotdjeles iras atmetszédést hoz létre a szdjelentésben; ur-,6s’, Teil ,rész’, ,feldarabolt-

sag’.

4 Ossi, Wessi: az egykori NDK, illetve NSZK lakosainak glinyneve, mely az Gjraegyesités utan keletkezett; azt
is jelzi, hogy az adminisztrativ egyesités nem tudta egyesiteni a negyvenéves kiilonélés soran kialakult el-

téré kollektiv 6nazonossagokat.



A berlini vdrosélmény egy masik bejara-
tott toposza az, hogy az egykori hires lakéi
altal megalmodott dialektika at- meg at-
itatja e helyet: Berlin térben ésidében is az
egyidejli egyidejiitlenségek otthona; Ber-
lint (még a faltalanitottat is!) csak az an-
gyali perspektiva képes egy varosként latni,
a tér- és iddbeli elkiilonbozbédések hetero-
gén kupaca csak az ellentétek magasabb
egységében oldodik térbeli egymasmellet-
tiséggé. Az angyali perspektiva konnyen
parhuzamba allithaté a rendezé mindent-
ldté-szem optikajaval, Wenders rendezéi
~otthontalansaga” pedig az angyalokéval.
Mintha Wenders csak Ggy tudna végre ha-
zatalalni (Parizsbol, Texasbdl vagy éppen
Tokiébdl), ha elébb filmet készit otthona-
rol. ,Megismerem, gondolna az ember, s
akkor aztan megirom, holott valéjaban for-
ditva van: megirom, s akkor, abbél talan
megismerem” - irja Berlinr6l egykori iro-
dalmi 6sztondijasa, Parti Nagy Lajos.

A térbeli meghatarozhatatlansag (mely
a mar emlitett otthontalansag érzését erd-
siti) a szél és kézéppont filmtérbeli dina-
mikus jatékaban érheté tetten mindkét
alkotasban, két szinten is. Berlin a mar
emlegetett paradox moédon egyszerre kép-
viseli mindkett6t: févaros (és nem az),
hatorszag (és frontvonal), kiilvaros és bel-
varos (a fal kiilonb6z6 oldalarél nézve). E
kettdsség a legfontosabb helyszinek szim-
bolikajaban is felmutathat6: a Potsdamer
Platz, mely egykor a tdrténelmi Berlin ké-
zéppontja volt, a Berlin felett az égben szél-
re keriil (kozvetleniil mellette hizoédik a
fal), ,lires kozéppont” lesz, majd a Tdvol
és mégis kéozelben mar sejthetd, hogy Gjra
kozéppontosul. Kozpontisdga azonban
mar torténelmi bedgyazottsagatol mentes:
Homernek, az els6 rész mesemonddjanak a
Potsdamer Platz a térténetek helyét jelen-
tette; e torténetek Torténelemmé alakulva
pusztitottak el keletkezési helyiiket. Az
oreg mesemondd tragédiaja, hogy muzsai
épp a békében hallgatnak, errél mar kép-
telen tdrténetet mesélni. A béke altal §j-
jaélesztett Potsdamer Platz koz(ép)pont-
ta csak Gjra - a Németorszag legtijabbkori
nulla évétél szamitott - torténelemmé
valva alakulhat.

,Berlinnek nincs hatara...”

A szél és kozép a legvalésagosabb sziirrea-
litasban, a Berlint kettévagd falban egye-
siil. A fal, s kiilonosen a két falszakasz ko-
zOtti senkifoldje egy masik filmes toposzra,
Tarkovszkij Sztalkerének Zonajara emlékez-
tet. A valdédi csoda, a primordialis kiilonb-
ség legybzése (az angyalibol emberivé, az
id6tleniil szemlélédébél ,,a Halal gazlojaba
1ép6vé”, a szentb6l profanna valas) itt ko-
vetkezik be: Damiel, a Berlin folotti eget
is otthontalannak érzé érangyal (a Torté-
nelemé? az Embereké?) itt, az elkiilonboz6-
désének helyén lesz csak képes emberbér-
be bijni.

A fal szerepe mas és mas a két torté-
netben, s e szerep a két rész viszonyat is
meghatarozza. Mig a Berlin felett az ég va-
teszi modon (vagy egyszertien, vagyakoz-
va, amint az angol cim is mutatja: Wings of
Desire [A vagy szarnyai]) a szétszakitott-
sag legybz(hetd)ségének latomasos him-
nusza, a szimbolikus egyesitésé - melyben
Wenders a miivészet, humanitas és szere-
lem harmassaganak erejétél reméli ezt -,
addig a Tdvol és mégis kozel esetében - az
el6z6 rész feldl olvasva ironikus médon -
azt maga a Térténelem (s nem annak angya-
la) végzi el. A fal azonban Wenders keze
alatt a Torténelemre fittyet hanyva tovabb
él az 6 Berlinjében.

Az els6 részben a valos térbél a torté-
netébe emelt szimbélumként létezik a fal,
Kelet és Nyugat metaforikus, am nagyon
is valos mezsgyéjeként; a masodik részben
azonban épp forditva, alap nélkiili szim-
bélumma szublimalva, valés referenciaja
hijan is hirdeti: az elvalasztottsag kisebb
lehetett a ténylegesen kettévagott, am mé-
lyen szolidaris varosban. Wenders {izene-
te a Tdvol és mégis kozelben talan éppen
ez: most, a téglak elhordasa utan kezdd-
dik csak az igazi falazds. Ahogy egy le-
gendas berlini squat, a Kopi felirata hir-
deti: (a sqatok foglalt hdzak, melyek féleg
a fal Nyugati oldalan, Kreutzbergben és a
Mittében, a Kopenicker strassén sokasod-
tak meg a hetvenes-nyolcvanas évek fordu-
l6jan, a német ujbaloldal eszmerendszeré-
nek gyakorlatba iiltetéseként): ,A fal nem
Kelet és Nyugat, hanem a fent és a lent ko-
zott hazodik”.
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V4

Rejté Jend Berlinben

minddssze harmincnyolc éves Rejté,
Aaki egy ukrajnai munkataborban lelte

halalat 1943-ban, egyik rabtarsa és
baratja visszaemlékezése szerint a flekkti-
fusz végsé stadiumanak lazalmaiban foly-
tonosan megirandé nagy regényérél be-
szélt, amely mar készen van a fejében, csak
papirra kellene vetni. Aki csupan kalandre-
gényeirdl, detektiv- és 1égidstorténeteirdl,
esetleg kabarétréfairdl ismeri Rejtét, nehe-
zen alkothat elképzelést arrdl, milyen le-
hetett volna ez a regény, amely az irét az
akkori magas irodalom berkeibe emelhette
volna, s talan inkabb arra hajlana, hogy a
haléallal szemkozt vergédd 1élek utolso fel-
horgadasat lassa a nagyszerd tervben. Hi-
szen barmennyire kivalé emberismeret-
r6l, hatartalan fantaziar6l és asszociacids
készségrél, nyelvi érzékenységrél és saja-
tos humorrél is tantskodjanak kozismert
ponyvai, mégis nehezen elképzelhet6 az a
szOvegmindség, koncentraltsag és irodalmi
tét, amelyet a szinte mindig megrendelésre,
hihetetlen tempoban és ennek megfeleld-
en hullamz6 szinvonalon dolgoz6 Rejté eld
tudott volna allitani. Azonban ha keziink-
be vessziik az 1997-ben, hagyatékabél osz-
szeallitott, az ismert Rejtére csak cimében
hajazé6 Megyek Pdrizsba, ahol még egyszer
sem haldokoltam® cim{ ttirajz- és memo-
arkotetet, amelynek elsé szaz oldalat két-
éves nyugat-eurdpai kalandozasanak ber-
lini fejezete teszi ki, mar az elsé néhany
lap elolvasasa utan azt kell gondolnunk: itt
a bizonyiték arra, hogy Rejté a huszadik
szazad magyar irodalmanak nagy igéretei
kozé tartozott.

A feljegyzések tehat berlini élménye-
inek leirdsaval kezdddnek, Berlin utan
svajci varosok, majd Hamburg és Bécs ko-
vetkezik. A memoart egy franciaorszagi fe-
jezet, s azon beliil is rovid parizsi besza-
mold zarja. Az iras keletkezéstorténete és
rendeltetése bizonytalan. A kotet szerkesz-
t6i utészavabol megtudjuk, hogy valamikor
a 90-es évek kozepe tajan a Petéfi Irodal-
mi Miazeumba keriilt egy Rejté-kézirat-
egyiittes. Ebben levelek és szinpadi jelene-
tek mellett tobb prozatoredék is szerepelt,
amelyek egy részének oldalszamozasabél
kideriilt, hogy a lapok egy dsszefiiggd, bar
torzéban maradt md darabjait alkotjak. Bi-
zonyos szovegbeli utalasokbol és a leve-

lezéssel valé egybevetésiik alapjan harom
adat latszik bizonyithatonak: hogy Rejté
1927-ben, 22 éves koraban indult Berlinbe;
hogy a feljegyzéseket késébb, valdszini-
leg 1931-ben vagy akkortél kezdte papirra
vetni; és végiil, hogy az Gtirajzban szerep-
16 személyek és viszontagsagok egy része
valésagos. Nem tudni, hogy Rejté milyen
sorsot szant feljegyzéseinek, de ha tekin-
tetbe vessziik, hogy a valésagos személyek
koziil tobben valédi neviikon, masok vi-
szont kitalalt neveken szerepelnek, s hogy
a berlini fejezet végén utalds torténik egy
kés6bb megirandé regényre, és a bécsi fe-
jezet Rejté altal adott alcime Vdzlatok egy
regényhez, akkor val6sziniisitheté, hogy
az eddig ismert mfveit6l alapvetéen kii-
1onb06z6 regiszterti, nagyobb lélegzetvéte-
14 fikcionalis szoveg jarhatott a fejében. Ez
egyben azt is jelenti, hogy a Berlini kdnyv
(igy a fejezet alcime), amellyel jelen iras is
foglalkozik, elsérendiien nem az egyébként
sok ponton homalyos és legendakkal at-
szGtt életrajz adatolasa szempontjabol ér-
dekes, hanem - mint irodalmi alkotas, s ily
modon talan evidensen, legyen akarmi is a
miifaja - szovegszerliségében, vilagterem-
tésében, valamint a vele kortars eurépai és
magyar irodalmi fejlemények tekintetében.

A 20. szazad els6é harom évtizedének
magyar irodalma ugyanis nem sz{ikolko-
dik Berlin-témaja visszaemlékezésekben,
tudositasokban és novellakban.? Eurépa
{j metropolisza a vilmosi idékben éppigy,
mint a weimari koztarsasag ,arany hiszas
éveiben” erésen vonzotta az irdkat (fil-
meseket, szinészeket, képzémiivészeket),
mert 1j impulzusokat és kihivasokat re-
méltek a legmodernebb irdnyzatokat és a
legizgalmasabb nemzetkozi miivésztarsa-
sagot felvonultaté varostol, s mert ponto-
san tudtak, hogy a magyar kultdra szama-
ra - ahogyan ma is - els6sorban Berlinen
keresztiil vezet az it az eurépai kozonség-
hez, s talan tovabb, a vilaghirnévhez. Az
erds németes kot6dés miatt mar korabban
is Németorszagot valasztotta egyetemi ta-
nulmanyai szinhelyéiil példaul Hatvany
Lajos, aki a régi vagast klasszika-filold-
gia kritikajat berlini tapasztalatai alap-
jan irta meg német nyelven,® a kétnyelvi
csaladban felnévd Balazs Béla, aki Berlin-
ben Diltheyt hallgatott és Simmel tanitva-

! Rejté Jend: Megyek Pdrizsba, ahol még egyszer sem haldokoltam. S. a. r., szerk., az utdszot és jegyzeteket

irta Varga Katalin. Szeged, Szukits Konyvkiadd, 1997

2 Ehhez els6 tampontot adhat tobbek kozétt az Egy berlini ldny. Magyar irok berlini novelldi (és publiciszti-
kai irdsai) c. gydjtemény (szerk. K&rossi P. Jozsef. Bp., Noran 2002), valamint a PIM Nekiink ma Berlin a
Pdrisunk. Magyar irok Berlin-élménye 1900-1933 c. kiallitas-katalogusa (Bp., Pet6fi Irodalmi Mizeum, 2008).

3 Magyarul Hatvany Lajos: A tudni-nem-érdemes dolgok tudomdnya. Bp., Gondolat 1968.



nya volt, vagy a szasz csaladbol szarma-
z6 Marai Sandor, aki lipcsei egyetemi évei
alatt az expresszionizmussal ismerkedett
és mar akkor felfedezte maganak Kafkat.*
0k mindannyian hosszabb-révidebb ideig
berlini lakosok lesznek késébb is, s sza-
mos kiilonb6z6 mifaja szovegiikben emlé-
keznek meg ezekr6l az id6kr6l. Az 1908-as
évt6l kezdenek befutni Berlinben a ma-
gyar szinpadi szerzék, elébb Molnar Ferenc,
Bréody Sandor, valamivel utanuk Lengyel
Menyhért, akinek késébb vilaghirre szert
tett darabja, a Tgjfun is az ir6 itteni élmé-
nyei nyoman keletkezik. Hatvany rendki-
viil széles, masok mellett Thomas Mannt,
Gerhardt Hauptmannt, Martin Bubert,
Max Reinhardtot, Paul Cassirert, Frank
Wedekindet és Hugo von Hofmannsthalt is
magaba foglal6 ismeretségi kore és szalon-
ja révén a csak ki-kilatogaté magyar irok
is - gyakorta mar az elsé napon - a berlini
szellemi élet kellés kozepén talaltak magu-
kat. (A jelentds kivétel Ady, aki soha nem
tudta ravenni magat, hogy meglatogassa
Hatvanyt Berlinben.?) Aztan az §szir6zsas
forradalom és a Tanacskoztarsasag bukasa
utan Gj fejezet kezdddott a magyar értel-
miség és Berlin viszonyaban. Mar a dara-
bontkormany bukasa utan sokan jobbnak
lattdk az emigraciét valasztani (igy Vészi
Jozsef és Bir6 Lajos), s bar az emigransok
koziil tobben ismerésként tértek vissza ide,
egészen mas életérzés lehetett a szamkive-
tettség kényszerével Berlinben élni, mint
az elsé vilaghaborta elétti idékben kivan-
csisagbdl és érvényesiilési vagybol. Sokuk-
nak Bécs jelentett hosszabb-rovidebb ideig
kozbiilsé allomast vagy hatorszagot a ber-
lini prébalkozasokhoz (ide tartozik masok
kozott Kassak Lajos, Déry Tibor, Németh
Andor, Komlés Aladar, Balazs Béla).

A hiiszas évek emigracios hullamai per-
sze nem csupan a baloldali értelmiséget -
vagy annak ismertebb, jelentdsebb rétegét
- vitték Berlinbe, hanem nagyon sok boldo-
gulni akar6 kisembert, munkast, nagy iiz-
letet sejté kereskeddt, vilaghirnévre ahito-
z6 szinhazi és filmes statisztakat, s ezek
mellett - ha hihetiink Rejtének - rendki-

viili mennyiségli zsenitudatd bohémet és
fantasztat. Rejt6 sokkal jobban ismerte a
berlini magyarsag itt felsorolt rétegeit, ko-
zOttlik élt, és nem az értelmiség hirneve-
sebb szférajaban. Azért is tlint elengedhe-
tetlennek legalabb névsorolassal felvazolni
a kor berlini magyar irodalmi-szinhazi ko-
zegét, mert Rejté - feljegyzései tantisaga
szerint - egy ideig probalt feljutni ide, s
egyfajta koztes helyzetben lavirozott egy-
fel6l ambiciéi, feltételezett lehetdségei,
masfeldl pedig sorra hasznalhatatlannak
bizonyulé kapcsolatai, életmddja és anya-
gi helyzete kozott, mindaddig, amig telje-
sen el nem nyelték a vilagmegvalté kocs-
mai beszélgetések és a nyomorgas. ,Kolté
voltam, filozéfus és mindossze huszonkét
esztend6s”,® irja magarél a Pdrizsban, koltd,
aki megy ,meghéditani a nagy, fényes va-
rost”,” de azutan egyre keseribben konsta-
talja, hogy anyagi helyzete mellett az ide-
alizmusa is 6sszeomloban van. Pedig Rejté
nem csupan onjelolt zseni ebben az idé-
ben. Kivalé ajanlélevelei vannak, amelyek-
kel a szinhdz és a film vilagaban szeretne
érvényesiilni, tobbek kozott Heltai Jend-
tél és Marton Miksat6l® Max Reinhardthoz
és Robert Jend berlini szinidirektorhoz.” A
Konditorei Wienben, amely a magyar szar-
mazast mivészek, szinészek és filmesek
torzshelye, konzultal Bardos Artarral is,*®
akinek allitélag nagyon tetszik az irasa,
viszont kioktatja, hogy a filmrél dunszt-
ja sincs.' De Reinhardthoz rosszkor menne
(éppen kiilfoldon van), Rébert, akinek az
irodaja helyett a lakasara megy, elkerge-
ti, masutt kideriil, hogy éppen az ajanlole-
véllel érkezetteket szokas kiilonleges meg-
vetéssel s{jtani. Itt-ott szinhazjegyeket
kap, beajanljak filmstatisztanak, de sem-
milyen szellemi munkat, megbizast, felké-
rést nem sikeriil szereznie. Innen indul, a
befutott nagyok kavéhazi asztala mellél, a
fényes Westenb6l egyre kijjebb, ahogy fogy
a pénze, a tisztes szegénységd albérleti
szobabél az dgybérleten keresztiil az utca-
ra, majd egy hasonszd6r{i magyarokbol allé
nyomortanyara. A centrumbo6l a periféria-
ra, az idealizmushél a kidbrandultsagba, s a

4 V0. Kakuszi B. Péter: Mdrai Sdndor és Németorszdg. Pécs, Pro Pannonia 2001. A legelsé magyar Kafka-fordi-

tas (1921) is az 6 nevéhez fliz6dik.

Rejté: 7. m., 19.
Uo., 6.

© N o v

Molnér Ferenc kozeli baratja.

V6. Hatvany Lajos levelei. Val. és gondozta Hatvany Lajosné és Rozsics Istvan. Np., Szépirodalmi 1985.

Ugyvéd, szinpadi szerzd, irodalmi iigynokséget miikodtet Budapesten 1910-27 kozott, Max Reinhardt és

° 1916-t6l a Residenz, a Tribiine és a Theater am Kurfiirstendamm igazgatoéja.
1 Rendezd, szinhazigazgatd, 1909-ben Reinhardt asszisztense, 1926-30 kdzott Berlinben él, 1928-ban a

Theater am Palmenhaus igazgatéja.
1 Rejté: i. m., 21.
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nagy tervektél a puszta tulélés vagyaig ve-
zetd Gtjat paratlan érzékletességgel, pon-
tos képekkel, szentimentalizmustél mente-
sen irja meg, sok helyiitt megcsillantva a
jol ismert rejtéi humort.

Akotet bevezetd sorai, az elindulas és az
utazas képei talan mindenkinek, aki ismeri,
Walter Ruttmann Berlin. A nagyvdros szimfo-
nidja cimd filmjét juttatna az eszébe, amely

- milyen érdekes egybeesés - 1927-ben ké-
sziilt. A robogd vonat kozeledik Berlin felé,
s rajta Rejtével mi, olvasok-nézék, akikre
atragad a sebesség és a varakozas izgalma:
~Berlin! Megyek meghéditani az életet, me-
gyek fiatalon, tehetséggel, harcos kedvvel,
{j gondolatoktél impregnaltan, nagy inven-
ciokkal neki a vilagnak, az életnek. [...] Es
rohant a vastt, rajta én, gondolataim ref-
lektorat elbreszegezve, Oridsi sebességgel
az éjszakaban. Az én sugaraim Gj utat fog-
nak itt vilagitani ebben a nagy estében és
Berlin! Berlin! Megyek meghéditani a nagy,
fényes varost, ahol csupa hatalmas héaz, fé-
nyes utca, munka, produktivitas, alkotas,
teremtés laza diiborog.”*? Rejté itt egészen
gy sliriti varakozasteljes lelkidllapotat,
ahogyan Marai irja le elsé benyomasat a
varosrol az Egy polgdr vallomdsaiban: ,El-
indultam koriilnézni Berlinben. Valami élt
és diiborgott koriilottem, ami munkara 6sz-
tonzott. Er6ket éreztem, vonzasokat, nagy
tomegeket, lehetéségeket. Az élet (j szaka-
sza kezd6dott szamomra és nem kezdddott
rosszul”, irja 1921-es megérkezésérgl.® De
Rejté szovegének mar ezen a helyén feltii-
nik a perspektivizalasnak, a filmi irasméd
ama jellegzetességének szovegszervezd
ereje, amellyel az elbeszélé kameraszerien
vezeti az olvasé tekintetét, s ami altala-
ban megkiilonbozteti Marai vallomasaitol.
A Ruttmannra asszocialé olvasd késébb sem
csalédik, hiszen az elsé fejezet kovetkeze-
tesen kitartja ezt a szubjektiv vizualizaciét,
oly mdédon, hogy az elbeszéld egyszertien
kézen fogja olvaséjat és végigvezeti az esti
Berlin kozpontjan: ,Gyere velem, szives ol-
vas6, fussunk at Berlinen egy gyors pillan-
tassal, forduljunk meg magunk koriil egy
néhany utcaban.”* Vele bukdacsolunk, at-
kelve a palyaudvar koriili autésavok észbon-
t6 forgalman, kis hijan eliitnek benniinket,
s amigy is elvakit a reklamok, a szénsza-

2 Uo., 5. k.

las lampasorok, a reflektorok ezerféle fénye.
Rejt6 pontosan atgondolt koreografiaval fo-
kozza a fényhatasok erejét és kaoszat, egé-
szen az elviselhetetlenségig. Ennek a tul-
aradd, agressziv, pompazatos kivilagitasnak
a dobbenetét bizonyara sok mas kortars ird
megirta, hiszen tobbek kozott Siegfried
Kracauer varosleirdsainak allandé fény-te-
matikajabol is kitlinik, mennyire meghata-
rozd élmény lehetett ez az Gj Berlinben. (Fi-
gyelemre méltdé médon még Parizs és Berlin
fényeinek 0Osszehasonlitasaban is hasonld
eredményre jut Rejtd és Kracauer.”) Ter-
mészetes hat, hogy Ruttmann Berlin-film-
jében, amely a varos egy napjat jeleniti meg
az ébredéstél a késéi forgatagig, szintén
kiilon koreografidja van a fények jatékanak
- ezt Kassak Lajos is nagy érzékletességgel
irja vissza szoveggé a filmr6l sz6lé6 méltata-
saban.! S raillik a film erejének 6sszegzése
is Rejt6é irasmodjara: ,A kozonség [...] gy
érezte, benne all a kép kompozici6éjaban,
részese a hatalmas, ezerarcii életnek.”VA
nagy kiilonbség Rejté filmi irdsmodja és a
korabeli némafilm kozott a prozaszoveg di-
namikus zajkulisszdja, szinte azt mondhat-
nank, kiilon hangsavja van. Zakatolnak a
vonatok, zordg az U-Bahn, diibérdgnek a vi-
aduktok, a radié hanghullamai jonnek min-
denfeldl, csilingelés, tiilkolés hallatszik, az
egész varos harsog, sikit és bombol. Ami-
kor a varosi sétabél autoba {iliink, megsok-
szorozodnak és differencidlédnak az addig
is dominans hanghatasok: ,Kozben kétszer
ki akarsz ugrani az autébol, amely egyszer
egy villanyos elétt négymilliméternyire
all, az autéd meg négy kerékféken sikolt-
va, egyszer pedig két auté kozott suhan
el 4gy, hogy hallod magad mellett a neked
futé hiité mogott a motor zihalasat.”® Osz-
szességében Ugy hat ez a fejezet, mintha
Rejt6, aki a feljegyzések szerint rengete-
get olvasott, sok szinhazi el6adast és fil-
met nézett Berlinben, ottani tapasztalatai,
tobbek kozott a Neue Sachlichkeittal, az Gj
targyilagossaggal valo behaté foglalkozasa
alapjan formalta volna meg. Ahogy mar a
fejezet elején Osszegzi, ,Berlin a tegnapot
felejteni akard, 0j targyilagossag jegyében
épiilt késéi holnap embri6ja, konyorteleniil
illiziotlan, realis, oriasi.” A konyvben ké-
s6bb is sz6 esik arrél, ahogyan barati tar-

13 Marai Sandor: Egy polgdr vallomdsai. Bp., Helikon 2000, 245.

4 Rejt6: . m., 8.

5 V6. Siegfried Kracauer: StrafSen in Berlin und anderswo. Berlin, Arsenal 1987, 45 k.
6 Kassak Lajos: Az abszolat film. Walter Ruttmann: Berlin. A nagyvdros szimfonidja. Nyugat, 1927. december

7 Uo.
18 Rejté: 7. m., 11.
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sasagaban az 0j iranyzat lehetéségeit vitat-
jak meg.

Rejt6 targyilagossdga egészen sajatos
karaktert olt. Mert bar bizonyara nem tel-
jesen elhibazott a korabeli irdnyzat hata-
saval kapcsolatba hozni, mégis olyan ér-
zésiink van, hogy szévegeiben - ebben és
masokban - épp annyira egy miifajokon,
szovegmingségeken, témakon ativeld sze-
mélyes ir6i attit{id ez, amelybél hol fagyot-
tan jozan diagndzis, hol kacagtaté humor
lesz. A bevezetd fejezet - s ez is, és nem
csupan filmszerisége rokonitja Ruttmann
filmjével - az Gj targyilagossag minden sti-
lusjegyét magan viseli: a modern nagyva-
rosban ,feletted vonat zakatol, alattad az
Untergrund zordg”, ,az ipar, a kereskede-
lem megszamlalhatatlan idegei, telefon-
huzalok, kabelek futnak szerteszét”, ame-
lyek horizontalisan tagoljak a teret; ,égbe
nyuléd vastraverzek” és ,épiilet-monstru-
mok” vezetik vertikalisan a tekintetet. Az
egész konyvben fontos szerepet jatszik a
felsorolas, amely zstufolt képekké monti-
rozza a valésagot, egyidejliséget teremtve a
kiilonboz6é benyomasok kozott. Pontos, ka-
rakteres leirasokban és targyilagos elemzé-
sekben elevenednek meg a kiilonb6z6 tar-
sadalmi rétegek, emberi alkatok, taktikak
és tulélési stratégiak, a varos kiilonbozé

* Uo., 8.
20 Varga Katalin: Utdszé. In: Rejt6: 1. m., 247.

Walter Ruttmann: Berlin. Die Synphonie der GrofSstadt 1927 (Berlin. A nagyvaros szimfoniaja)

negyedeinek arcai. Ami az egész konyv, s
talan az egész életmd jellegzetessége és ha-
tasanak egyik legfontosabb forrasa: hogy
Rejt6 mindig csodalatra mélté elfogulat-
lansaggal viszonyul a legfurcsabb alakok-
hoz, a legszélsGségesebb élethelyzetekhez
és viselkedésmodokhoz is. Olyan szemlé-
letmdd ez, amelyben az elfogadas semmi-
féle romantizalassal, szentimentalizmussal
vagy fals egyiittérzéssel nem parosul, de
nem is érzéketlen. Ha lehet a targyilagos-
sagnak moralis tartalma, akkor az éppen
ebben a viszonyulasban értelmezhetd.

A Berlini konyv talan csak ebben mu-
tatkozik egységesnek. Ahogy Varga Kata-
lin is irja utészavaban, ,az egyes fejezetek
miifajisdga, tagoltsaga és kidolgozottsaga
is kiilonb6z6”.?° Taldlunk benne humoros
jeleneteket vagy jelenetcsirdkat?!, a Rej-
tére oly jellemz6 pattogés dialégusokat,?
kommentalatlan filozofikus kocsmai parbe-
szédet is, s ami talan a konyv egyik csics-
pontja, egy utcan toltott fagyos éjszaka
torténetének tizoldalas leirasat, amelyben
a hideg szazféle arca, a fazas kiilonbozé
mindségeinek elemzése keveredik a f6hds
bels6 monolégokban eléadott gondolatai-
val és vizidival. A mindezek 0sszességéhol
kibontakoz6 memoar paratlan a magyar irok
berlini élményeinek irodalmi dokumentu-

21 Tzelit6il hadd idézzem, amikor a mindig éhezg tarsasag ,reggelizni” megy: ,Gondosan Gsszeallitott, valto-
zatos, talan nagyon is véltozatos volt a reggeli. ElGszor is bouillont ittunk leveskockabol, szaraztésztaval,
majd szaritott ‘pikszis’ fézeléket (répa, sparga, zoldborso) ettiink, fézve, téliszaldmival, végiil egy Gjfajta
pudingot. Mindezt a Wertheim aruhaz jovoltabol, ahol sokfajta kostolasokat engednek meg a latogatoknak,
ezért kissé szakértd arccal kell enni a fézeléket és tanacskozva dsszesuttogni a puding felett.” I. m., 38.

22— Fitk felkelni, bef(itiink! / - Meg vagy 6riilve? Mivel? / - Mivel hideg van./ Ne hiilyiilj. Mivel akarsz fi-

teni?/ - Svédtornaval.” I. m., 38.
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mai kozott, mert Rejtd olyan perspektivabol
lattatja Berlin tiindoklé és zavaros huszas
éveit, amilyen senki masnak nem adatott
meg: a csodalt varos fonakjarél, a blin, a ki-
szolgaltatottsdg és a reménytelenség vila-
gabdl. A szeretetteljes kispolgari csaladbol
szarmazd, kezdetben mindig anyjahoz visz-
szavagyo Rejt6é is barmikor felhagyhatott
volna ezzel a kimerit6 élményszerzéssel, hi-
szen nem volt sem politikai, sem megélheté-
si emigrans (bar csaladjanak allandé anyagi
gondjai voltak), de tapasztalatai csak egyre
inkabb megerdsitették eltokéltségét, hogy
~makacsan belegazoljon a hinarba”.?

A lecstiszas, a nyomorgas, majd a kény-
szerl fizikai munkak plasztikus leirasa el-
lenére rendre az deriil ki, hogy a talélésért
folytatott kiizdelem igazi terepe valéjaban
az olvasas és iras, valamint a szedett-vetett
- koltébdl, zeneszerz6bdl, artistabol, bol-
gar kommunista lanybdl, orvostanhallga-
tobol, gyomorbajos zsidé hazalébdl, natu-
rista fanatikusbdl, feltalalobol és masokbél
allé - tarsasdg mindennapos miivészetel-
méleti és filozdfiai eszmecseréi voltak. Az
egymasrautaltsag és a permanens egyiitt-
lét persze kikezdi a legmélyebb szimpati-
akat is, s a tarsasag leirdsaban Rejté sem
kiméletesebb, mint példaul Németh Andor,
aki a magyar emigransok egyik torzshe-
lyét jellemezve azt irja: ,Unjuk egymast,
mint a rabok, mint az elkarhozottak, de
nem tudunk meglenni egymas nélkiil. Még
az is, aki ugrik, és otthont teremt, rovid
id6 mulva megjelenik Gjra kozottiink, szé-
gyenkezve és letorten és elfoglalja régi he-
lyét. Ez az 6rdogkor, ez a berlini purgat6-
rium, ez a niirnbergi kavéhaz.”? De ezek a
kavéhazak és kocsmak a gyakori rezignacid
ellenére is: szellemi miihelyek. Rejté kony-
vében a tarsasig tagjai egyiitt talaljak fel
tobbek kozott a hangosfilm technikajat,
a rogtonzdészinpadot, és terveket szének
re. S kialakul ezekben a beszélgetésekben
az irodalom ,egy kissé zavaros, de mégis
0j képe”® is. Volt tehat a berlini szellemi
életnek egy lathatatlan, szinte foldalat-
ti szféraja, ahol ugyanaz a vilagmegvaltas
zajlott, mint a fels6bb korokben, s amely
nem volt sem kevéshé tajékozott a legfris-
sebb kulturdlis fejlemények tekintetében,
sem kevéshé igényes azok értelmezésében.
Ingyen szerzett szinhazjegyekkel, pesti Gj-

21 m., 33.

sagiré-igazolvannyal, kavéhazi folyoiratok
segitségével, vagy ha masként nem ment,
leleménnyel hozzajutottak majdnem min-
den ahitott kulturalis termékhez és infor-
maciohoz. A konyvben megvitatjak tobbek
kozott, hogy Enst Toller legtjabb darabja-
nak szinrevitelében megengedheté volt-e
a ,Normalszene”, a hagyomanyos jelenete-
zés, hogy Erwin Piscator rendezése eléggé
eléremutaté-e, vagy mégis inkabb Leopold
Jessner a nagyobb rendezé. Hosszas vitat
folytatnak arrél, hogy miért all ma valasz-
Gton az emberiség gondolkodasmoédja, mi-
lyen elényei vannak a mechanizalt életnek,
s hogy vajon kifejthet-e a miivészet pozok-
tol, neuraszténiatél, exkluzivitastél men-
tes jozan, hasznos munkat. A f6hés Scho-
penhauert és Zolat olvas, Hamsunt, Ibsent,
buddhista filozo6fiat, kortars német szerzé-
ket, utalast tesz Karinthyra, akivel késébb
szoros baratsag flizi majd ossze, s f6képpen
Ady a szellemi tarsa a szamkivetettségben.

Ez a f6hds persze Rejté altal konstrualt
fiktiv figura, mint ahogy nyilvan szétsza-
lazhatatlanul keverednek torténetébe mas-
hol megélt torténetek és masok torténetei.
Hogy mennyire igy van ez, arrol képet kap-
hat az ember, ha betekint Rejté hagyaté-
kanak csekély fennmaradt anyagaba. Itt a
Berlini konyv néhany mas, toredékes szo-
vegvaltozatat is megtaldljuk, amelyekben
egy-egy sztori masfelé kanyarodik, masok
a hései vagy mas a stilusa.?® De minthogy
minden memoar fiktiv, ez a tény semmilyen
moédon nem akadalyozza, hogy Rejté Jend
itt megirt berlini kalandjaiban a késébbi
miivekhez elengedhetetlen élményanyagot
is lassuk. Ezek az élmények - ahogyan a
f6hés egy jobb sorst ismerésének is elmon-
dana - irasra sarkallnak, mert ,milyen nagy
dolog lenne utanajarni azoknak az életek-
nek, amiket igy feldobott el6ttem egy perc-
re a berlini forgatag, hogy megint 6rokre
elnyelje, ezt a sok, kiilonos, rejtelmes éle-
tet, amelyek Berlinb6l szerteszét kallodtak
az egész vilagon, és hogy sajnalom, amiért
neki nem adatott meg szarmazasanal fogva
az életnek ezeket a mélységes ttjait meg-
jarni, amit6l minden j6 embert 6vjon is a
sors, de én nem adnam ezer millidért, bar
nem csinalndm végig Gjra kétezer millio-
ért sem, pedig tovabb fogom csinalni, talan
ingyen is, mert van a természetben valami
primitiven személyeskedd”.?”’

% Németh Andor: A niirnbergi kdvéhdz. In: Egy berlini ldny, 144sk.

% Uo., 83.

% Koszonettel tartozom Varga Katalinnak, aki lehetévé tette, hogy betekintsek a PIM-ben 6rzétt hagyaték-

ba.
7 Rejté: i. m., 31.



annak, akik talan még emlékeznek a
Vmagyar iskolarendszer szocializmus

elétti meglehetds tagoltsagara és hie-
rarchikus rendszerére, a mindenki szama-
ra kotelez6 népiskolara és az arra épiild is-
kolarendszerre, mint az ismétl§ iskola, a
polgari, a redliskola vagy a gimnazium.
A német rendszer tobb tekintetben hason-
lit a II. vilaghabort elétti magyar oktatasi
szisztémahoz. Most arra vallalkozom, hogy
sajat tapasztalataim alapjan képet adjak
egy olyan rendszernek a kicsiny szeletébél,
amelyet Németorszaghan megismerhettem,
részese lehettem.

Az oktatasi intézmény, amelyben részt
vehettem a mindennapos iskolai életben
egy 800-850 fds iskolacentrum egy Ulmtoél
koriilbeliil tiz kilométerre fekvé telepii-
lésen, Dornstadtban. Megtaldlhaté benne
a népiskola (Grundschule, tovabbiakban
GS), a sajatos nevelési igény(i tanulék is-
koldja (Forderschule, tovabbiakban ES),
Hauptschule és Realschule. Iranyitasa de-
centralizalt, amig az FS és GS Osszevont,
addig a Haupt- és Realschule kiilon vezetés
alatt all. A kozség vezetdi nagy hangstlyt
helyeznek az oktatds finanszirozasara, ami
Dornstadt j6 anyagi helyzetének is koszon-
hetd (iparfizési ad6bdl szarmazé bevételek).
Az iskolaépiiletek, a hozza tartoz6 udvar
kitiné allapotban vannak, zoldteriilettel,
sportcsarnokkal, uszodaval, konyvtarral.

Német iskolarendszer

Miel6tt a tapasztalataimat megosztanam az
olvasdval, szeretném a német szisztéma fel-
épitését megvilagitani. Az iskolarendszer
tobb tekintetben tagolt. Szovetségi allam
1évén, a szovetségi kormany bizonyos foki
autonomiat ad az oktatas teriiletén a szo-
vetségi allamok oktatasi minisztériumai-
nak. Ez a szuverenitds a tantervnek a helyi
igények figyelembevételében nyilvanul
meg.

Mivel az iskolarendszer meglehetésen
sokrétli és differencialt, teljes kord kép
megadasara nem vallalkozom. Az alapveté
iskolaformak a szovetségi allamok mind-
egyikében hasonloak, a kivételektdl elte-
kintve. A négy évfolyamos népiskola végéig
egyiitt tanulnak a gyerekek, képességeik-
t6l fiiggetleniil. A negyedik évfolyam be-
fejeztével kozépiskola-tipust kell valasz-
taniuk, az elért érdemjegyek szerint. Az
1980-as években fénykorat él6 Hauptschule
(5-9. évfolyam, tovabbiakban HS) a jelent-
kezések tekintetében elsészama kozépis-
kola volt. A népszertiség mellett az akko-
ri nivé is magasabb mércét mutatott, mint

manapsag. Ma ide jelentkeznek a gyen-
gébb teljesitmény? didkok, illetve a tanu-
lasi zavarban szenveddk jelentés tobbsége.
Ezutan zarévizsgaval szakképz6 iskolaban
lehet tovabbtanulni. A masik valaszthatd
iskolaforma a Realschule (5-10. évfolyamon,
tovabbiakban RS), ahol a mindség magasat
ugrik a HS-hez képest, noha ebbél az isko-
latipusbdl is csak szakképzdé intézménybe
lehet tovabblépni. Azonban mar a tanulé-
nak esélye lesz, hogy két-harom tjabb isko-
laév utan érettségit szerezhessen.

A harmadik iskolafajta az altalunk
is ismert 8-9 évfolyamos gimnaziumi
(Gymnasium) forma, amely napjainkban
egyre népszeriibb. Egészen mostanaig a
gimnaziumok tobbsége 5-13. évfolyamokon
miikodott, a most bekdvetkezd valtozasok-
nak koszonhetéen a kimend gimnaziumi
osztalyok mar a 12. évfolyam végén érett-
ségit tehetnek. Az érettségi megszerzése a
fels6oktatasban vald tovabbtanulas alapfel-
tétele. Természetesen az érettségi birtoka-
ban vagy lezart gimnaziumi évekkel szak-
mai képzéshen is részt vehetnek a szakmara
vagy6 didkok. A szakképzd intézmények is
sokszinliek, vannak alacsonyabb és maga-
sabb szinvonaldak.

Amint emlitettem, az iskola j6 anya-
gi helyzetben van, ennek koszonheten
adva vannak a targyi feltételek a maga-
sabb szinvonald oktatds megteremtéséhez.
A teremellatottsag megfeleld, a tantermek
felszereltsége és a szaktantermek allapota
szintén j6. Az osztalytermekben kifogasta-
lan allapotban talalhatjuk a tablakat, me-
lyek mellett a geometridhoz sziikséges se-
gédeszkozok, irasvetitd, kivetité vaszon is
fellelhetd. Az intézménynek projektora és
laptopja is van, s a tantermek tobbsége sza-
mitogépekkel is fel vannak szerelve. A bito-
rok, padok, székek ugyancsak j6 allapotban
vannak. Alapvetden szinesek az osztalyter-
mek, tobbnyire a didkok munkajanak ered-
ményeként, ami esetenként a falra mazolt
festményeket jelent, de szinessé teszik a lé-
tesitményt a nyilaszarok és egyéb, az isko-
la épiiletébdl ad6do alapvetd adottsagok is.

A személyi feltételek tekintetében el-
sésorban a pedagbgusok munkajat muta-
tom be. Az elemi oktatasban osztalytani-
toi rendszer miikodik, amig a HS-ben és a
RS-ben szaktanari. Ahhoz, hogy valaki a
népiskolaban vagy a HS-ben tanitson, ta-
narképz6 féiskolan kell tanulnia, amely-
nek idétartama hat félév plusz egy féléves
iskolai gyakorlat. A realiskolaban oktatd
tanar hét féléves féiskolai képzésben ré-
szesiil, amelyhez egy féléves gyakorlati id6-
szak tarsul. A gimnaziumban 5-12. évfolya-
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mokon oktatni kivandé pedagégusjeloltek-
nek egyetemi diploma megszerzése kote-
lez6, ami a magyarorszagi gyakorlathoz
hasonléan tiz szemesztert jelent tanitdsi
gyakorlattal egyiitt; ez a német tanarkép-
z6 egyetemeken hasonléképpen korlatozott,
mint nalunk (6sszehasonlitdsomat nem a
Bologna-rendszer alapjan teszem, hanem
még az osztatlan képzés tekintetében), a
hangstly az elméleti és a tudomanyos szak-
mai képzésen van, kevesebb tényleges pe-
dagoégiai gyakorlattal.

Gyakorlati oktatas

A tanitasi gyakorlat strukttraja alapjaban
tér el az itthonitol. A féiskolan végzett pe-
dagogusjelolteknek féléves gyakorlatot kell
teljesiteniiik. A tanulméanyok lezarasaval és
a tanitasi gyakorlat teljesitésével azonban
még nem szerezheté tanari diploma; egy
éven at kell tanitani, teljes 6nallésaggal, de
mentor feliigyelete alatt (ez gyakorlé tanari
statusz, németiil Referendar/In). Ebben az
idészakban a gyakorl6é tanar mar majdnem
teljes értékli pedagogusként vesz részt az
iskola életében, draszam és egyéb tényez6-
ket figyelembe véve, munkajaért bért kap.
Ebb6l a szempontbél, noha még oklevelét
nem szerezte meg, keresé emberként dolgo-
zik. A referendari év utan palyazhat tana-
ri allashelyért, bar a nagyon jé tanulmanyi
eredményd hallgaték automatikusan tana-
ri statuszt kapnak. Ellenben akinek palyaz-
nia kell, az nem teheti akarmikor, mivel a
tanari allasok meghirdetése kozpontilag
van szabdlyozva. Ez azt jelenti, hogy az is-
kolak csak minden év aprilisaban irhatnak
ki tanari statuszra palyazatot, a hataridé
lejartaval erre mar nincs moéd. Funkcional
viszont a helyettesité tanari rendszer in-
tézménye, amely a sziikséges esetekben az
adott régioban és iskolaban helyettesitést
lat el.

Anyagi megbecsiilés

Németorszagban Magyarorszaghoz hason-
léan hiany van a természettudomanyokat
oktaté pedagogusokbol. Tobben dgy vélik,
hogy Kelet-K6zép-Eurdpabol kellene ezeket
a tanarokat potolni. Bar a német nyelvtu-
das bizonyos szintli ismerete elengedhe-
tetlen ezen allashelyek betoltésére, mégis
meggondolanddk a nyelv megfeleld elsajati-
tasara tett erdfeszitések, hiszen a németor-
szagi pedagogusbérek messze meghaladjak
a volt szocialista allamok tanari fizetéseit.
Az elemiben, a HS-ben és az RS-ben dolgozd
pedagogusok keresete kortél, végzettség-

t6l, oraszamtol fiiggéen harom-hatszorosa,
a gimnaziumban oktaté tanarok fizetése
pedig 6t-nyolcszorosa az itthoninak. Ezzel
szemben a német pedagbégusok heti maxi-
malis 6raszama magasabb, a HS-ben 28, az
RS-ben 27, a gimnaziumban 25 6ra. A HS-
ben és RS-ben tanité tanarok tobbnyire a
végzettségiiknek megfelel§ targyat oktat-
jak, de a tantargyi csoportok miatt talal-
kozunk ettdl eltérd esettel. Ezt a torvény
mindkét iskolatipusban lehetévé teszi.

Tantargyak dsszevonasa

Tipikus bizonyos tantargyak osszevont, tu-
domanycsoportként valé tanitasa a HS-ben
és az RS-ben is. Ilyenek elsésorban a termé-
szettudomanyos targyak, mint a kémia, bi-
ologia, fizika, illetve a foldrajz, tarsadalom-
ismeret, gazdasagismeret, a HS esetében a
torténelem is. Az ének-zene, testnevelés és
technika targyakat az RS-ben kiilon, a HS-
ben viszont szintén 0sszevontan oktatjak.
A folsorolt tantargyak tantargycsoportok-
ban val6 oktatasat néhany éve vezették be.
A pedagbgusok azonos véleményen vannak:
az Osszevonas 6Ota a tantervben kevesebb
6raszam jut a korabban oOnalléan oktatott
targyak, példaul a torténelem tanitasara.
Mindezt a gyakorlé pedagdgusok egyonte-
tlien negativ kovetkezménynek tartjak. A
gimnaziumban nem talalkozhatunk 0Ossze-
vont targyi csoportokkal, ebben az iskola-
tipusban - ugyantgy, mint a magyarorsza-
gi nyolc évfolyamos altalanos iskola felsd
tagozataban és az érettségire épiild kozép-
iskolai évfolyamainkon - a tantargyakat
onallé targyként tanitjik (igaz, Magyaror-
szagon az als6 kozépiskolai évfolyamokon
- 5-8. — mar korabban megjelent a tantar-
gyak Osszevonasa).

A fentebb emlitett targyak mellett a ko-
vetkezdket kell megemliteni - annal is in-
kabb, mert ezekre nagyobb hangsily esik:
német nyelv és irodalom, matematika, ide-
gen nyelvek és informatika. A hittant ko-
telezden oktatjak (valaszthatd evangélikus,
katolikus, gimnaziumban lehetéség van a
zsidé vallasra is), ezt a kozponti tanterv
irja elé (az evangélikus hitd tanulék tobb-
sége konfirmal!). Emellett az RS-ben talél-
kozunk az ember és kornyezet, valamint az
etika (ez minden iskolaformaban jelen van)
modultargyként val6 tanitasaval.

Tananyag
A tananyag mennyiségének és mélységének

tekintetében a HS és az RS jelentdsen kii-
lonbozik. A kdzpontilag célként kitizott, a



tanulok altal elsajatitandé ismeretanyag HS
és RS kozotti kiilonbsége a gyakorlatban jol
észrevehetd. A gimndazium tananyaga rész-
ben megegyezik az itthoni felsé tagozat és
az érettségire épiild kozépiskolak tananya-
gaval, bizonyos eltérésekkel. Ilyen eltérés a
nyelvi képzés soksziniisége, a projektmun-
ka gyakorisaga, a fakultaci6 mas rendszere,
bizonyos tantargyak eltérd idejti, 6raszama,
tehat eltér6 hangsillyal valé oktatasa (pél-
daul a torténelem egyik iskolatipusban sem
kap akkora hangstlyt, mint a magyarban).

Bizonyara sokan hallottdk mar, hogy
a nyelvoktatds a német iskolakban ér-
zékelhetéen jobb, mint Magyarorszagon.
A nyelvorakon személyesen is meggy6zdd-
hettem err6l. A mindennapokban is azt ta-
pasztaltam, hogy a tarsadalom doénté tobb-
sége alapszinten beszél idegen nyelvet
- tobbnyire az angolt - és van is mersze a
gyakorlatban hasznélni.

A német pedagégus hagyja a tanuléit
idegen nyelven szabadon beszélni, nem ra-
gaszkodik a sablonokhoz, nem osztalyozza
lépten-nyomon nyelvi tudasat, hogy ezzel
is zavarba hozza és lerontsa teljesitményét.
A nyelvi 6rak rendszerint magnoéhallgatas-
sal kezdédnek.

Az informatikdnak a német oktata-
si rendszerben is kulcsszerepe van. Ezen
beliil fontos szerepet jatszik az internet
mint az informaciészerzés egyik legfon-
tosabb eszkoze, amelyen keresztiil a dia-
kok hozzajuthatnak a kivant ismeretekhez.
A szamitégépeket gyakran hasznaljak ma-
tematikadran (példaul szoveges feladatok
megoldasa soran, hitelszamitasra, egyen-
letek megoldasara stb.), projektmunkaban
(informaciogyijtéstél a prezentaciobig).

Ertékelés egyestdl hatosig

Az érdemjegyek rendszere alapvetéen eltér
a magyarorszagi jegy- és értékelési rend-
szert6l; egyt6l hatig osztalyoznak. Az 1-es
a jeles és a 6-0s az elégtelen osztalyzatot je-
lenti. Erdekesség, hogy a jegyeket decima-
lis rendszerben adjak meg (pl. 1.0, 1.2, 1.5,
2.5 sth.) Ez lehet6vé teszi az iskolai eredmé-
nyek és a tanuldok értékelésének finomabb
differencialasat.

Emellett jelentésen kiilonbozik a ma-
gyarorszagitol az értékelések gyakorisa-
ga és milyensége. Az olyan szdbeli felele-
tek, melyeket értékeliink is, ismeretlenek a
német iskolakban. A szoébeli megnyilvanu-
las formai az o6rai referatumok, a projekt-
munka eredményeként készitett prezen-
taci6 vagy a spontan, 6rai munka alapjan
valé értékelés. Ezek azonban, bar gyako-

riak, mégsem rendszeresek. Az irasbeli ér-
tékelési eszkozok, hasonloképp az itthoni-
hoz, a témakat lezar6 dolgozatok, tesztek.
Az Online-Test a tudasmérés kozpontilag
létrehozott, kontrollalt és vezetett eszko-
ze. A teszt matematikabol és német nyelv-
b6l vizsgalja a tanulék tudasat és képessé-
geit. Véleményem szerint rendkiviil elényds,
gyors és megbizhat6, legaldbb annyira,
mint az egyéb, nem online és szamitogépes
jelleg tudasszintfelmérdk.

A gyakorlatban

A tanar szerepét és helyét a tanitas folya-
mataban, hasonléan a hazai gyakorlathoz,
kozpontinak itélem meg; a rendszer a tanar
tekintélyén alapul. A tanitasi modszerek
terén altaldban frontalis osztalymunka ér-
vényesiil, de gyakran talalkozhat az orala-
togat6 csoportmunkaval is. A tanuldk ilyen
modon valé foglalkoztatasa és a feladatok
tipusa alapjan ez minden tekintetben meg-
felel a kompetenciaalapt oktatas feltétele-
inek. A tankonyvek szovegei rovidek, tobb
kép, abra stb. kiséri 6ket.

Hogy példat is emlitsek, egy torténe-
leméran a versailles-i béketargyalasokat
ismerhették meg a tanulék, majd 4-5 fés
csoportokat alkotva, a béketargyalasokat
érint6 fontosabb kérdések és tények isme-
retében (amit a konyvbél olvashattak el),
mintegy rogtonzott szindarabot kellett eld-
adniuk. A természettudomanyos oOrakon
(RS) minden 6ran (csoportra bontva az osz-
talyt) kisérleteket végeznek, s igy dolgoz-
zak fel az ismeretanyagot. Ez hatékony, de
koltséges modszer (két tanerd, kisérletek).

Elterjedt forma a projektmunka, az
egyéni vallalkozasoktél az osztalyon belii-
li csoportos projekteken keresztiil az osz-
talyszintd, iskolai szint(iekig (projekt-hét).
Fontos szerepet tulajdonitanak neki, vala-
mennyi iskolatipus tantervében is szere-
pel mint az ismeretanyag elsajatitasanak
és a személyiség fejlesztésének eszkoze.
A tanterv kotelez6en valaszthatdé témaori-
entalt projekteket is el6ir, amelyeket az is-
kolai évek alatt teljesiteni kell. Példaul az
RS-ben egyszeri gyakorlat teljesitése ko-
telezd, melyet egy szocidlis célzatd intéz-
ményben (példaul idésotthon), civil szerve-
zetnél teljesithet a tanuld, 30-40 éraban.

A németorszagi kozoktatds tandijmen-
tes. Emellett a bevett gyakorlat, hogy a ta-
nuléknak nem kell megvasarolniuk a tan-
konyveket, mert kolcsonozhetik bket az
iskolatél. Az iskolai konyvek kolcsonzéi
rendszere jol mikodik Németorszagban, il-
let6leg Baden-Wiirttemberghen. Kivéte-
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lek a munkafiizetek, feladatgy(jtemények
és egyéb, kolcsonzésre nem alkalmas tan-
konyvek. A konyvek szinesek és jo mindsé-
gliek, ezért nagyon dragak. Elterjedt a fel-
adatlap-rendszer; az iskola fénymasolatot
készithet a pedagégusnak a didkok szama-
ra rendelkezésre bocsatott munkafiizetek-
bél.

Dornstadt

A kozség kistérségi szerepet lat el; jellemz6
viszont, hogy a helyi didkok jelentds része
Ulmban jar kozépiskoldba. Az atlagos osz-
talylétszamot 20-25 fében lehet megallapi-
tani, ez az FS-ben alacsonyabb (itt eldfor-
dulnak osztatlan osztalyok), parhuzamos
osztalyok a HS-ban és az RS-ban vannak. A
tanuldk Osszetétele valtozd a kiilonboz6 is-
kolatipusban. A kiilféldiek aranya lathatéan
magasabb a HS-ben (30-40%, torok, orosz,
dél-kelet eurdpai, afrikai, azsiai), amig az
RS-ben alacsonyabb (kb. 10%). Ez az intéz-
mény mégsem tarozik a magas kiilfoldi ta-
nulélétszammal mikddd iskolak kozé.

A kiilfoldi szarmazast tanulok, attol
fliggéen, hogy elsd, masodik, esetleg har-
madik generaciésok, tobb csoportra osztha-
tok. Altalanosan jellemzd, hogy az elsége-
neracios gyerekeknek nehézségeik vannak
a nyelvvel. Egy masik csoportja a kiilfol-
di szarmazast tanuloknak értelemszerti-
en jobb helyzetben van, nemcsak a beszélt
nyelv és a kifejez6készség terén; német
identitastudatuk is ersebb.

A német iskolakban egyre gyakrabban
fordulnak elé extrém magatartasbeli prob-
lémak, most mégsem foglalkozom az iskolai
lovoldozésekkel (példaul Winnenden, 2009),
annal is kevésbé, mivel hiba volna ilyen
esetekkel jellemezni egy egész rendszert.
A bemutatott iskola mindennapjai békések;
eléfordulnak magatartasi gondok, de nem
tobbszor, mint itthoni iskoldinkban. A do-
hanyzas és alkoholfogyasztas komoly prob-
lémat jelent, s a fiatalok nemi érése mar az
5-6. évfolyamokon megkoveteli a szexu-
alis felvilagositast. Itt kell megemlitenem
a Schulsozialarbeit rendszerét, mely nem
hasonlithat6 ©ssze a magyarorszagi isko-
lai szocialpedagogusi tevékenységgel. Van-
nak egyezések, de 6sszességében a rendszer
mas alapokra épiil. Mikodtetése minden is-
kolaban kotelez6, a tevékenységet az On-
korméanyzat palyaztatja meg, s a nyertes
palyaz6 - mely gyakran civil szakmai szol-
galtaté - meghatarozott ideig miikodtethe-
ti az adott intézményben. Az allas betolté-

sének feltétele kozépfoki neveldi képesités,
de szocidlpedagogus diplomaval is dolgoz-
nak e munkakorben. Feladata az iskolai ve-
szekedések, kikozositések, verekedések, lo-
pasok megoldasa, feloldasa; az esetleges
csaladi problémak (gyerekverés) megismer-
tetése a hatésagokkal. Ide tartozik az osz-
talykozosség légkorének javitasa, szocialis
kompetencidk fejlesztése dramapedagoégiai
modszerekkel, hatranyos helyzetdi tanulék
segitése.

Oktatasi modell

Osszegzésként elmondhatd, hogy a német
kozoktatasi rendszer hierarchikus felépité-
sli és szegregal. Tdl korai a tanuldk telje-
sitményiik szerinti szelektalasa (10. életév).
Az egész szisztéma rugalmatlansaga és az
iskolatipusok kozotti atjarhatésag hianya
ellehetetleniti a tanuldk kitorési lehetdsé-
geit. A rendszer mintegy predesztinalja jo-
véjliket, tovabbtanulasi esélyeiket.

A politika igyekszik a jelenlegi szisz-
témat e sokak szerint elavult forméajaban
megtartani, vagy csak apro valtoztatasokat
engedélyezni. Nagy szerepet jatszik ebben a
Gymnasium és az RS lobbija. A legdjabb el-
képzelés szerint, amelyek varhatéan a kozel-
jovében megvaldsulnak (Gesamtschule-
modell), tiz évfolyamos altalanos iskolat
alakitanak ki, mely minden szovetségi al-
lamban kotelezd lesz. A tizedik évfolyam
utan valik majd szét a rendszer és ad lehe-
téséget Haupt- vagy Realschulabschluss le-
tételéhez, plusz évekkel érettségi megszer-
zéséhez. Ezzel a valtoztatassal a didkoknak
nagyobb esélyiik lesz az értelmi fejlédésiik-
hoz és teljesitményiiknek megfeleld iskola-
fok elérésére, a tovabbtanulasra.

E rendszerbe nem tartoznak majd bele
a gimnaziumok, ezek a késébbiekben is ki-
valtsagos szerepben maradnak. Igy a valé-
sagban csak a HS és az RS intézményes fizi-
6jardl van szo. Erezhetd a kozszemléletnem
a gimnazium felsébbrendiiségi helyzete a
Haupt- és Realschuléval szemben. Az RS
koztes helyet foglal el, mintegy a gimna-
ziumnak alarendelve, mégis a HS-t6l a le-
heté legnagyobb tavolsagot megtartva; ez
megmutatkozik a tananyagban, az RS-ben
tanité pedagogusok HS-sel szembeni el6ité-
leteiben. Emiatt az RS nem tamogatja a be-
vezetendd iskolaformat sem. Nagy feladat
lesz e modell sikeres megvaldsitasa és gor-
diilékeny mtikodtetése gy, hogy a kitizott
cél, a reform ténylegesen lathatd és érzé-
kelhet6 legyen.



Két naiv lanyka, tizennégy-tizendt éve-
sek talan, fejecskéjiiket egymashoz hajt-
va iil kéz a kézben a lombsétor alatt. Oliik-
ben tigris, él6 ragadoz6, bar latszik, hogy
kolyok még. A konvencionalis turista szu-
venir nem viseli magan a hely megkiilon-
boztetd jegyeit, a kép nem arulja el, hogy
a vilag mely allatkertjébél mosolyog felénk
a kis csoport, az idépontra is csak a sargu-
16 fotépapirbol, meg a lanyok ruhajabél, a
retrémintas tunikabél, ma igy neveznénk,
amit viselnek, kovetkeztethetiink. Meg kell
forditanunk a képet, talan a fotografia hat-
oldalan szokasos irds segit majd eligazod-
ni a térben, az idében. Az irds azonban -
~Elisabeth und Marika - von Frau Hermsdorf
als Erinnerung, Berlin, 1970.” - csak Gjabb is-
meretlenségek felé vezet. Kik ezek a lanyok,
Elisabeth és Marika, s mire kell emlékezni-
ik? A német sz6, Erinnerung szép jelenté-
sének értelmében mit kell bensévé tennitik
Hermsdorf asszony tanacsara, s egyaltalan
milyen Berlinben, ha 1970-et irt datumul,
s ki volt 6 maga, ha igy irta csak: Berlin?
Vissza kell fordulnunk a képhez, bar azon
mar csak arnyak azonosithatéok, hisz a la-
nyok ma mar nagymamak lehetnek, az allat
nyilvan rég elpusztult, s ki tudja, az adoma-
nyozo is él-e még.

1970-ben a gimnazium masodik oszta-
lyat kijarva baratném és én, meg néhany
mas eminens tanulé didkcsere program-
mal keriiltlink Berlinbe, azaz Kelet-Ber-
linbe, nyari didkmunkara s azzal a céllal,
hogy a nyelvet is tanuljuk. Egy italkombi-
nat alkoholmentes {iditéket gyarté részle-
gén dolgoztunk egy hénapon at, ladat hord-
tunk, iiveget valogattunk, kapkodtuk a
szalagrol a lecsorbult palackot. Hétvégek-
re a gyar kirandulasokat szervezett a varos
nevezetességeihez, ahovad a Betreuerinek
(ezt a lefordithatatlan sz6t, sok hason-
16 tarsaval egyiitt ekkor tanultam) vittek
el benniinket. A mi gyamolitonkat Frau
Hermsdorfnak hivtak, fekete haji, nagy-
darab asszony volt, a VEB Getrdnkekombinat
Berlin munkasa, élmunkas, nyilvan, ahogy
ma elgondolom. Nevemet csak a sajat nyel-
vén tudta kimondani, harciasan vagva
azonban igy at a torkat fojtogaté gordiu-
szi csomét, hisz a magyar sz6 kiejtéséhez
egy villanas alatt kellett volna oda-vissza
valtogatnia nyelvének fiiggéleges mozga-
sat, ajkainak zartsagat és a hangadas ide-
jét is, s félaton meg kellett volna kiizdenie
még egy zongés réshanggal is, melyet pedig
nem is hallott. Igy lettem Elisabeth a ropke

Walter Benjamin Berlini gyermekkorara is emlékezve

berlini honapra, ami csak azért nem esett
jol akkor, mert Frau Hermsdorf a baratném
nevét hibatlanul ejtette. Nana, gondoltam,
hisz ismeri Marika Rokkot, amit persze csak
joval késébb gondolhattam, mikor mar én is
tudtam, hogy az UFA-filmek e politikailag
gyanis magyar szarmazasi sztarja milyen
rajongott filmikon wvolt az NDK-polgarok
szivében. Ha visszaidézem hét végi zaran-
doklasaink célpontjait - a Treptow-park
szovjet hdsi emlékmiivét, a porosz kirdly,
Nagy Frigyes potsdami kastélyat, Berlin-
Friedrichsfelde allatkertjét, a Weissensee-
beli virdgiinnepét -, agy latom, hogy Frau
Hermsdorf valogatasa a konnyed és gyerek-
barat latvanyossagokat tiintette ki, amivel,
ahogy ma, a torténelem reflexidival atitat-
va mar gondolom, akar a politikai éretlen-
ség, de legalabbis a Linientreue (ez mar egy
késébb megtanult ugyancsak varazslatosan
fordithatatlan sz6 ebbél az id6b6l) megsér-
tésének vadjat is magara vonhatta volna.
Frau Hermsdorfr6l azonban sem akkor, sem
késébb, mikor mar jobban birtam elizabetes
nyelvét, nem volt semmi megtudhato,
egyetlen nyomként kézjegye maradt csak
meg az allatkerti fot6é hatoldalan.

Azonban, ahogy a fest6é hordja fel a va-
szonra a kép alapszinét, az én Berlinem to-
tom lemezére. Meg a gyar, persze. Ezért van
ott az én berlini anzikszeimen mindig a
Lager, ahol a targoncara rakodjuk fel a ladat,
a kigy6z6 palacksor és a csorompold iiveg-
csarnok s a sikos padlén caplaté gumicsiz-

Berlin-nocturne



mahang. Veliik egyiitt Potsdam aranyozott
termei, s lassan Gsz6 hattytuk a Spree feke-
te vizén és siralyok a lakdtelep betonblokk-
jai kozott. S az érzés, hogy a dolgok mindig
tal tavoliak és mindenhol tal nagy mérets-
ek, akarha utcat kell atszelniink, tér ttlol-
daldra atjutnunk, akarha medvéket néziink
épp az allatkerti sziklacsticsokon, vagy a
hés szovjet kolosszushoz igyeksziink feljut-
ni a mérhetetlen lépcsésoron.

Berlinb6l ekkor nem is lattam mast,
még kevesebbet tudtam meg réla - a kettd
persze Osszefiiggott. Tudtam ugyan, hogy
az Oliinkbe tett kis joszag a szovjetek kam-
csatkai tigrisadomanyabél szarmazik, joval
késébb tudtam csak meg viszont, hogy a
Club-Cola, amelyet mi gyartottuk ott a kom-
binatban, kozvetleniil a SED utasitasara ki-
fejlesztett koffeintartalma #idit6 volt, s
ennek, mint annyi mas DDR-Produktnak is
az volt a célja, hogy a nyugati fétis szoci-
alista ellenfétisét megteremtse. Azt pedig
még ennél is késébb tudtam meg, hogy
mikor Frau Hermsdorf egyszertien csak Ber-
linnek titulalta a varost, ahol vagyunk, mi-
kozben mi agy tudtuk, hogy Kelet-Berlin-
be megyiink, melyet iskolaink szerint mint
a szovjet hdsi felszabaditas vilagrendjének
szimbolikus helyét meg kell kiilonboztet-
niink Nyugat-Berlint6l, a hanyatlé kapita-
lizmus el6retolt hadallasatol (mindez egy-
szeribben volt akkor elmondva), akkor,
voltaképp, az 1945 utani német torténelem
legkényesebb kérdésében, a Berlin-Frage-
ban foglalt el vilagos poziciét. Széhaszna-
lataval ugyanis (ez volt az elterjedt az NDK
hivatalos nyelveiben is) egy osztatlan Ber-
linr6l beszélt, mely az NDK févarosa, s mely-
nek nem is része, hanem csak koriilkeritett
(a Fallal ténylegesen is), idegen, sehova se,
f6leg nem az NSZK &allamahoz tartozd zar-
vanya Westberlin, melyet a protokollokban
mindig egybe is irtak, hogy még a nyelv se
emlékeztethessen az odatartozas tényére.
Lam csak, a mi Frau Hermsdorfunk mégis
linientreu lett volna? Vagy épp ellenkezéleg,
bolcsen egyiigyl német asszony, aki ezt a
két gyereklanyt befizette a viragiinnepre és
kibérelte nekik a kis tigrist a fot6zkodashoz,
s nem nagyon tor6dott az egész bonyoda-
lommal, hogy lett Gross-Berlinb6l Ost- meg
West-Berlin, ami masfel6l meg nem is léte-
zik, mert csak Berlin van, de az meg csak
mint Hauptstadt der DDR. Igy volt-e, vagy
Ugy, ezt viszont soha nem tudom meg mar,
nem beszél réla sem a kép, sem az iras, Frau
Hermsdorf naiv, kerek betfi.

Kiilonleges, tankonyveimben, szoéta-
ramban fellelhetetlen szavak birtokaban
jottem haza akkor (ma tgy mondanam,

akkor is) Berlinb6l. Osztalytarsaimmal el-
lentétben tudtam, mit jelent a Schlangestehn,
a Bdrenschaufenster, a sanssouci, vagyis
ohne Sorge, hogy mi a HO-Kaufhaus és az
Ehrendenkmal, s nem bicsaklott meg a nyel-
vem, ha ki kellett mondani, Volkseigener
Betrieb vagy Erfrischungsgetrink. Német tu-
dasomnak ezek az anyanyelvi, azaz Frau
Hermsdorftél tanult szavai persze ma mar
hasznalhatatlan, egzotikus nyelvemlékek
csupan, melyek jelentését kinyomozni leg-
foljebb exkluziv NDK-szotarakbél lehet. De
mit tud a szotar a valésaghoz képest, mely-
nek még emlékezeti képe is tapinthato és
szagolhat6, s mit a szétar irott betfje Frau
Hermsdorf él6 hangjahoz képest, melynek
érdes ritmusa szamomra még ma is hall-
hatéan része e szavak jelentésének. Ezek
a szavak ezért is nem koptak el agy, mint
a retrémintas tunik. S noha éppugy Ossze-
gylrédtek, mint mara a fotén lathato kis-
lanyok bére s a fotopapir, am redézetiikben
egy vilag dereng. Akarmilyen is, s akar-
milyen j6 is, hogy elmult, az én emlékké,
tehat bensévé valt (erInnert) sajat vilagom
része lett, Ggy csakugyan, ahogyan Frau
Hermsdorf akarta, egy sajat Berlin.

Egy VEB Getrinkekombinat Berlin felira-
tl papir soralatét, melyen a berlini medve
szolgalja fel az italt, ma 30 eurdt ér az NDK-
nosztalgiaportdl online-piacan. Harminc
eurém tehat biztos van mar, s hogy megvas-
tagodnék, ha még a VEB Getrinkekombinat
Berlin cimkés poharamat is bedobnam a bor-
zére, egy talpas, mar majd elfeledett, kar-
cst iivegpoharat!

Ost-Berlin-szotar

(die) Betreuerin - nénemd személy, aki valakit ta-
mogat, gyamolit, gondoz

(das) Bdrenschaufenster — a Berlin-Friedrichsfelde
allatkert utcara nyitott keritése, ahonnan a
medvéket a jardkeldk is lathatjak

(das) Ehrendenkmal - emlékmi

Erfrischungsgetrdnk - idit6é

HO-Léden - az NDK allami iizletlancaba (Volksei-
gene Handelsorganisation - népi tulajdont ke-
reskedelmi szervezet) tartoz6 aruhaz

(die) Linientreue - parthliség; linientreu - parthi

sanssouci, ohne Sorge - gond nélkiil; a potsdami
kastély neve

schlangestehen - sorbandllni; Berlinben minden
szolgaltatashoz ez volt az elészoba, az ét-
terem el6tt is hosszan alltunk sorban, mig
asztalt kaptunk; az sem volt ritka, hogy a
varakozo csoportokat a mar étkez6 asztaltar-
sasagokhoz iiltették szét - a racionalitas je-
gyében, no meg, minden kiscsoportos szer-
vezkedést megelézendd.

SED (Sozialistische Einheitspartei Deutschlands) -
Német Szocialista Egységpart

VEB Volkseigener Betrieb — népi tulajdona {izem



